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RESUMEN. En relacién con el Reglamento (UE) 650/2012 sacstab@bles cinco ideas: A) La estrecha
vinculacion de la competencia de autoridades copjakicio de la autonomia conflictual. Asi, por
ejemplo, el tribunal designado, aceptado o conattteconveniente debe corresponder al Estado miembro
cuya ley ha elegido el causante para regir la siedarts. 7 y 9). Sin embargo, la competencia gdne
del Estado de la residencia habitual del causanieenapo del fallecimiento no depende de la elecdé

ley. Tampoco, la del Estado de situacion de bienq#s,debe ser coincidente con alguna de las camexio
indicadasen el art. 10.1°. B) La ley sucesoria se aplita tatalidad de la sucesién. Esta ley es la de la
residencia habitual del causante al tiempo deddatiiento, otra mas vinculada (clausula de excepc

la nacional del causante, cuando este la elij&8eCprevén normas especificas para la validez rabkteri
formal de las disposicionesortis causaincluidos los pactos sucesorios. D) Se regulackptacion de
documentos extranjeros de acuerdo con el critexiequivalencia. Estos documentos tienen un valor de
prueba reforzada, en la medida en que existe ugupcion de validez del acto documentado. E) Se
introduce el certificado sucesorio europeo. Estelpce basicamente efectos probatorios, pero también
posee un pretendido efecto registral y de legitiGrade actos dispositivos.

ABSTRACT Five ideas are remarkable from the Regulation YlB80/2012: A) The close connection of the
jurisdiction with the right to choice of law. Foxample, the court appointed, accepted or considered
convenient shall be a court of the Member Statesehaw has been chosen by the deceased in order to
govern the succession (Articles 7 and 9). Howether general ground of jurisdiction based on theté&ta
of the habitual residence of the deceased at the tf death does not depend on the choice of fathel
same sense, the ground based on the State wheesdbkes are located, which shall be coincident with
any connections indicated in Article 10.1. B). Tlh& governing the succession is applied to the
succession as a whole. That is the law of the habitsidence of the deceased at the time of théhde
other one more closely connected (exception clause}he national law of the deceased when it is
chosen. C) Specific rules are provided for the ritve and formal validity of the dispositions of
property upon death, included agreements as toessions. D) The acceptance of authentic instruments
is introduced in accordance with the equivalentnpiple. These instruments are considered accured
evidence, to the extent that there is a presumpifovalidity of the act contained in the instrume)

The European Certificate of Succession is introduddis has basically evidentiary effects, but aiss

a valid document in order to access to registerd @éngrants a protection of the dispositions made
according to the Certificate.
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forum-ius.- Disposicionesmortis causa.- Eficacia de resoluciones.- Aceptacion de docunsento
Certificado sucesorio europeo.

KEywoRDS Jurisdiction.-Law governing the succession.-Ch@€ Law.-Relation forum-ius.-Dispositions
of property upon death.-Effects of resolutions.€jtance of authentic instruments.-European Ceatific
of Succession.

[. INTRODUCCION
1.La impronta del Reglamento (UE) n® 650/2012

El 16 de agosto de 2012 entr6 en vigor (art. 8Redlamento (UE) n°® 650/2012 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 4 de juli@@E?, relativo a la competencia, la
ley aplicable, el reconocimiento y la ejecuciénlaeresoluciones, a la aceptacion y la
ejecucion de los documentos publicos en materisugdesionesnortis causay a la
creacion de un certificado sucesorio eurdpEm algunos aspectos, este Reglamento es
continuista con otras normas convencionales oturegtinales, no solo por los ambitos
qgue regula, sino también por las soluciones gquetadden este sentido, destaca su
similitud con el Reglamento 44/2001 en el sectdrrdeonocimiento y ejecucion de

! DOUE, L 201, 27-VII-12. Para un anélisis general delwu®eglamentosid. BALLARINO, T..“Il
nuovo regolamento europeo sulla successiBiv, Dir. Int, n® 4, 2013, pp. 1116-1145; BONOMI, A,
“Il regolamento europeo sulle successioRly. Dir. Int. Pr. Proc.,vol. 49, n® 2, 2013, pp. 293-324;
BONOMI, A y WAUTELET, P.,Le droit européen des successions. Commentaire efjaRRent n®
650/2012 du 4 juillet 201 Bruselas, Bruylant, 2013DAVi, A. y ZANOBETTI, A., “El nuovo diritto
internacionale privato delle successioni nell’usi@nropea’Cuadernos de Derecho Transnacionad).
5,n° 2, 2013 pp. 5-139.

Cuando utilicemos el término “propuesta”, nos estars refiriendo a la propuesta de Reglamento
presentada por la ComisioBruselas, 14.10.2009 COM (2009) 154 finabbre la base de los arts. 61 y
65 TCE (actuales arts. 67 y 81 TFUE) y no al texdnsolidado de propuesta del Parlamento Europeo y
del Consejo (Bruselas, 24 de febrero de 2012, GmraeUnion Europea 6925/12). Respecto de esta
Gltima, vid. BLANCO-MORALES LIMONES, P., “Consideraciones sol@aleambito de la ley aplicable a
las sucesiones en la Propuesta de Reglamento ddanfento Europeo y del Consejo relativo a la
competencia, la ley aplicable, el reconocimienta gjecucion de las resoluciones y los actos aotént

en materia de sucesiones y a la creacion de uifiaztd sucesorio europeo”, en ESPLUGUES MOTA,
C. y PALAO MORENO, G. (dirs.)Nuevas fronteras del Derecho de la Unidn EuropéaeilAmicorum
J.L. Iglesias BuhiguesValencia, Tirant lo Blanch, 2012, pp. 413-43@., “Las sucesiones
internacionales y su régimen juridic&evista de Derecho de la UE® 22, 2012, pp. 67-98.

Esta propuesta fue precedida por actos preparatdei@onsulta que, a su vez, cristalizaron en tedies
realizado por el Instituto Notarial aleman sobre $aicesiones internacionales en la Unién Europea
(noviembre de 2002http//www. successions.Qrg en el Libro Verde sobre sucesiones y testansento
[COM (2005) 65] Vid. FUGARDO ESTIVILL, J.M.,En torno a la propuesta de Reglamento sobre
sucesiones y el certificado sucesorio eurgpBarcelona, Bosch, Col.Legi. de Notaris de Cataun
2010. Vid. Max-Planck-Institut fur auslandisches und inteiorales Privatrecht, «Comments on the
European Commission’s Proposal for a Regulatiothef European Parlament and of the Council on
Jurisdiction, Applicable Law, Recognition and Em®ment of Decisions and Authentic Instruments in
Matters of Successions and the Creation of a Eamp€ertificate of SuccessionsM@xPlanck-
InformePropuestaSucesiones.pdf, Version of 26 M&@h). A lo largo del trabajo indicaremos las
diferencias méas notables entre la propuesta derasin y el texto definitivo del Reglamento.
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decisiones, del que reproduce el esquema del reoiemto automatico y de la
declaracién de ejecutividadEn sede de Derecho aplicable se acogen algunies de
previsiones ya establecidas por el Convenio de bgaHsobre ley aplicable a las
sucesiones por causa de muerte, de 1 de agos&88grio en vigor), especialmente la
posibilidad de eleccién de la ley sucesbrizor su parte, la introduccién del certificado
sucesorio europeo encuentra su precedente en ge@orde La Haya de 2 de octubre
de 1973, sobre administracion internacional deitesion.

En la regulacion sucesoria, material y conflictehlReglamento mantiene una posicion
neutra tanto respecto de los sistemas de hereftemmsos como de los basados en la
libertad de testar. Por ello, la apreciacion dedgtima dependera de lo que disponga la
ley sucesoria y no se plantea como una cuestiororden publico internacional.
Asimismo,intenta armonizar la confrontacion entre concepsoromo la espafiola, en
las que el Estado hereda en defecto de parientederecho a heredar y otras en las que
dicho Estado es titular dominical de los bienesamses situados en su territdrio
Aunque la solucion del Reglamento pasa, en priocipor lo dispuesto en la ley
sucesoria, no se opone a la aplicacion de las lgyegrevén la titularidad dominical
del Estado miembro de la situacion de los bienes@e que se garantice la protecciéon
de los acreedores.

Desde un punto de vista conflictual, el Reglameottfigura un nucleo integrado por la
professio iurisla ley de la residencia habitual del causante@po del fallecimiento y
el eventual juego de la clausula de excepcion. pgasion se aleja de la recogida en
el articulo 9.8° C.c.; sin embargo, mas alla devidente diversidad en los puntos de
conexidén, ambas normas se basan en los principiond&ad y universalidad de la
sucesion. En efecto, el Reglamento consolida larsigad de leyes aplicables pero
somete la totalidad de la sucesion a una mismasieydistinguir entre la sucesion de
bienes muebles e inmuebigl® cual no impide apreciar una presencia imptetae la

? Este procedimiento de declaracion de ejecutivisaeliminaen el nuevo Reglamento Bruselalis
[Reglamento (UERN° 1215del Parlamento y del Consejo, de 12 de diciembre@2, relativo a la
competencia judicial internacional, el reconocintdey la ejecucién de resoluciones judiciales enenat
civil y mercantil DO, L 351,20-XII-12)] cuando se solicita la ejecucion de unaisiéa de otro Estado
miembro. En particularyid. sus arts. 42.1° y 43 remitiendo al procedimiémigrno de ejecucién, no asi
para la solicitud de denegacién de la ejecuciéniaegue se mantiene un procedimiento reglamentario
equivalente a la declaracion de ejecutividedrd). Vid. JOYA CARRASCO, M., “Reconocimiento y
ejecucion de resoluciones extranjeras en la Uniarofea. Del Convenio de Bruselas de 1968 al
Reglamento 1215/2012, del Parlamento Europeo Zdekejo, de 12 de diciembre de 20124, Ley n°
8247, 10-11-14.

® Articulo 5.1°: “Cualquier persona podra desigrmrdy de un Estado determinado para que rija la
totalidad de su sucesion. La designacion soloréuefiecto si, en el momento de la misma o en el del
fallecimiento, dicha persona fuera nacional defegado o tuviera su residencia habitual en el niismo

* En vigor desde el 1 de julio de 1993 para EslajeRiepublica Checa y Portugalid. también el
Convenio de Basilea relativo al establecimientaudesistema de inscripcién de testamentos, de 16 de
mayo de 1972BOE, 5-X-85).

® Vid. una exposicién de los distintos sistemas suassoen AZCARRAGA MONZONIS, C.,
Sucesiones internacionales. Determinacion de lanaoaplicable, Valencia, Tirant lo Blanch, 2008, pp.
53yss.

® Excepcion hecha de la norma de adaptacion referida derechos del conyuge supérstite, el a. 9.8
C.c. no concreta el ambito de aplicacion de lsslegesoria, aunque es pacifica su aplicaciéon dadbdad
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ley de situacion, con la consiguiente necesidadd@lamitacion entre esta y la ley
sucesoria iffra). Por su parte, el art. 9.8° C.c. pone al servi®oestos mismos
principios una danica conexion, la ley nacional celisante en el momento de fallecer,
sin perjuicio de su diversificacién en funcién dematerid El Reglamento también es
compatible con determinados previsiones espafalatreinos de cuestion previa.
Concretamente, aporta una respuesta material paes@ de que dos 0 mas personas,
cuyas sucesiones se rijan por leyes diferentdseciatan en circunstancias que impidan
determinar quien fallecié antes. Cuando dichassleyedispongan nada, o lo hagan de
forma diferente, se entendera que ninguno de lEcidos tiene derecho a la sucesion,
solucién coincidente con lo dispuesto en el amic® C.c. Sin embargo,
particularmente notable es la diversidad de sohesoante la eventual inadaptacion
entre la ley sucesoria y la ley matrimonial. El Retento opta por una adaptaciéon
material, manteniendo, a diferencia del articul8°9C.c., la aplicacion de la ley
sucesoria a los derechos del conyuge viudo.

Al margen de la concretas novedades introducidasea uno de los sectores del DIPr.
a los que se refiere, en la regulacion del Regléoneabe destacar cuatro ideas
nucleares: a) la imbricacion casi constante debsele competencia de autoridades con
el sector del Derecho aplicable; b) el reconocitsiete una nocion de autoridad
determinada a partir de la funcién -jurisdicciorglie ejerza; c) la consolidaciéon de la
aceptacion de documentos extranjeros con base eriteio de equivalencia; d) la
progresion del efecto probatorio del certificad@esorio europeo y su calificacion
como titulo o documento valido para la inscripai@nla adquisicion hereditaria.

de la sucesién, desde su apertura hasta su traismis a la sucesion testamentaria, legitima y
contractual. Sin embargo, en el Derecho de fuentevencional existen ejemplos de regulaciones
diversificadas segun la naturaleza de los biene®l Easo del Convenio entre Espafia y Grecia, die 6
marzo de 1919, en el que se fijan las reglas quesale aplicar a las sucesiones de los espafales y
los griegos fallecidos en Grecia y en Espafia, oiispenente Gaceta 3-XII-20;
http://laleydigital.laley.es/Content/Documento.a®paramys Esta distincidn es evidente tanto a los
efectos de determinar la ley aplicable como lametencia de autoridadasd. art. 13: “La sucesion de
bienes inmuebles, asi como el conocimiento de telmanda o contestacion, concernientes a las
sucesiones de bienes inmuebles, se regiran pdritesales u otras autoridades competentes de pais
dentro del cual estén situados los inmuebles yoromd a sus leyes”. En el mismo sentido, el artsel4
remite el régimen sucesorio de los bienes mueblkss dribunales y a las leyes del “Estado al que
pertenezca el difunto” (se entiende que se reéideeley nacional).

Vid. la aplicacién de la ley nacional al tiempo dergamiento a las disposicionemrtis causacon el
limite de las legitimas que se regulan, en todw,cpsr la ley nacional al tiempo del fallecimiento.
También, la ley rectora del matrimonio para debeamlos derechos del cényuge supérstite, cométdi

de las legitimas de los descendientes, regidatniguade por la ley sucesoria.

8Ademéas de esta respuesta material expresa, tacimns Reglamento parece decantarse por la
aplicacion de la ley sucesoria y no por la ley owlal rectora del estatuto personal (extincién de la
personalidad). Ello supone someter esta cuest@riga la misma ley rectora de la cuestion princga
decir a la ley sucesoria; no en vano son auténtegglas de delacion sucesoria a las que debe egita

ley sucesoria@f. CASTELLANOS RUIZ, “Sucesion hereditaria” en CALVOARAVACA, AL. y
CARRASCOSA GONZALEZ, J (dirs.).Derecho internacional privadovol. I, 142 ed. Granada,
Comares, 2013-2014, pp. 517-586, esp. p. 569.
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2. Ambitos de aplicacion

Respecto del ambito material y en relacion coneetos del Derecho aplicable, cabe
destacar la inaplicaciéon del Reglamento a las disppmesmortis causarales y a los
conflictos de leyes internos. Su articulo 1 excliayealidez formal de las disposiciones
orales sin matices y de forma mas radical que ev@uio de La Haya de 1961, sobre
conflictos de leyes en materia de forma de lasodisjpnes testamentarfascuyo
articulo 10 parece admitir la forma oral en cir¢dansias excepcionales. Incluso cuando
estas circunstancias no concurran, permite a léad&s contratantes reservarse el
derecho a no reconocer las realizadas por unosirasionales que no ostente ninguna
otra nacionalidad. Si no se realiza esta resepgakEstados someteran la admisibilidad
Yy, €n su caso, las condiciones de validez de wposicion oral a la norma que resulte
aplicable de las conexiones alternativas de est@é®io favor negotij*’.

En relacion con los conflictos de leyes internaedtenerse en cuenta que el articulo
38 no obliga a los Estados miembros a aplicar gldReento a los conflictos de leyes
que se planteen exclusivamente entre unidadedot&ieés con normas sucesorias
propias®. El hecho de que literalmente no obligue a sucapién puede entenderse
como que tampoco la excluye imperativamente, lopgreiitiria plantear la aplicacion
del Reglamento a los conflictos sucesorios intern@geria especialmente sensible a la
plurilegislacién en el ordenamiento espafiolSin embargo, desde la perspectiva
espafiola, la remision a las normas de DIPr. paiisoar los conflictos de leyes
internos se hizo expresamente a las normas deloThreliminar del C.c. Aunque
actualmente estas sean solo una pequefia parts dertaas estatales de DIPr., quiza
permite concluir que el legislador solo se referiallas, y ni siquiera se planteaba la
remision a normas internaciondféesPor ello, los conflictos sucesorios internos

®BOE 17-VIII-88.

19 cf. BONOMI, A., “Art. 17, en BONOMI, A. y WAUTELET,P., Le droit européen des successions,
op. cit.p. 89.

1 En torno a estas normeais. DURAN RIVACOBA, R. en DURAN RIVACOBA, R. y RODRIGEZ
MATEQS, P.,Conflicto interno e internacional en materia heitedia, Bosch, Col.Legi de Notaris de
Catalunya, 2012, pp. 7-94.

' para ello deben tenerse en cuenta, ademas, diss dab, el art. 16.1° C.c. remite la solucion sto®
conflictos a las normas de DIPr. del Titulo Prefiami del C.c., hasta el momento el articulo 9.8%,C.c
sustituyendo la conexion ley nacional por la codexiecindad civil del causante. Dos, la aplicagigya
omnesdel Reglamento supondria, dentro de su ambitoptieaaion, el desplazamiento de la norma
interna (art. 9.8° C.c.)id. la base de este razonamiento en LAGARDE, P., finsites objetives de la
Convention de Roma de 1980 (conflits de lois, putéalu droit communautaire, rapports avec les sutre
conventions)” Riv. dir. int. pr. proc,. 1993-1, pp. 31y ss., esp. 36 y 37; FERNANDEZZRS, J.C. y
SANCHEZ LORENZO, S.A.Perecho internacional privado® ed., Civitas-Thomson Reuters, 2013, p.
31; SANCHEZ LORENZO, S.A., “La aplicacion de losr@enios de La Haya de Derecho internacional
privado a los conflictos de leyes internos: perSpa@spafiolg REDI, vol. XLV, 1993-1, pp. 131-148.

13 Vid. mis consideraciones en “Técnica normativa, Davezttranjero y pluralidad de fuente$acis
Artis. Obra homenaje al profesor J.D. Gonzéalez Casnp II. 1723 -1739, esp. p. 1730. Refiriéndose al
Reglamento sucesorio, BONOMI, A. destaca el hefghque la eleccién de ley prevista en el artic@lo 2
solo puede dirigirse a la ley nacional del causapte ello, dicha eleccion no puede utilizarse para
internacionalizar una situacion puramente inteandiferencia de lo que ocurre, por ejemplo, en nizate
contractual en el art. 3 del Reglamento Roma &l 8ausante es nacional y residente en un misnaa&st
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quedarian sometidos al articulo 9.8 del C.c., deténdose la ley sucesoria a partir de
la vecindad civil del causante.

Del Reglamento se excluyen las cuestiones fiscaldganeras y administrativas y
algunas cuestiones civiles y mercantiles (artEh)particular, por lo que respecta a la
persona y la familia, el Reglamento no se aplicesthdo civil, la declaracion de
ausencia y fallecimiento, las relaciones familiaresmilares ni a la capacidad juridica
de las personas fisicas, aunque si se aplica @pkridad para suceder y para realizar
disposicionesnortis causaasi como a las prohibiciones para disponer y ire@hs. 23

y 26). En el ambito patrimonial, se excluyen, legimenes econémicos matrimoniales
y los derivados de relaciones con efectos similak@satrimonio, los alimentos que no
sean por causa de muerte, las liberalidades, pthnpsensiones, seguros y transacciones
analoga¥’. Tampoco se aplica a cuestiones regidas por ekdder societario,
disolucién, extincion y fusidbn de sociedades y gmaision mortis causa de
participaciones sociales. Igualmente, se excluyégien juridico general delst, la
inscripcion de derechos sobre bienes muebles oedhl@s y la naturaleza de los
derechos realés

Espacialmente, el Reglamento se aplica siemprededeaminar la competencia judicial
internacional, 0 su ausencia, respecto de autmsldd Estados miembros. De forma
similar a lo que ocurre con el reconocimiento ycegon de resoluciones y
documentos, también se aplica cuando el certificaloesorio europeo haya sido
emitido en un Estado miembro para ser utilizadotem Estado miembro. En cuanto al
Derecho aplicable, el art. 20 prevé su aplicacidnarsal, es decir, al margen de que la
ley remitida sea o0 no la correspondiente a un Bstadmbro. Téngase en cuenta que el
Reglamento no afecta a las autoridades de DinariaiRaino Unido e Irlandd A

no podra someter la sucesion a una ley extrangéraritroduction”, en BONOMI, A. y WAUTELET,
P.,Le droit européen des successions...opEit37 y nota 44).

14 Si se aplica, no obstante, a la obligacion de coanmlonaciones, liberalidades...etc. para determinar
las cuotas sucesorias (art. 23.2.i).

3V/id. las matizaciones a estas exclusiones en losdmasidos n° 13 a n° 17 del Reglamento.

'8 Vid. considerando n° 83 del Reglamento, en relaciéret®rotocolo anexo al TFUE n® 2@, C 326
26-X-12, p. 299).

7V/id. considerando n° 82 del Reglamento, en relaciéret®rotocolo anexo al TFUE n® @, C 326
26-X-12, p. 295). No habiendo ejercido estos Estainderecho dept-in, puedan, no obstante, notificar
su intencion de aceptar el Reglamento tras su atlopte conformidad con lo dispuesto en el artel d
Protocolo n® 22. Las reticencias ante el Reglansestm, segun BONOMI, Acf “Introduction”, en
BONOMI, A. y WAUTELET, P.,Le droit européen des successions...opgit29): A) La posicion
unitaria del Reglamento, sometiendo a una mismddgbienes muebles y los inmuebles frente a la
tradicion escisionista de los paises @emmon Law;B) El amplio ambito de aplicaciéon de la ley
sucesoria, segun el art. 23 del Reglamento, solli@ én relaciéon con la administraciéon de la heegenci
Téngase en cuenta que en estos paises la suestanaliza por el procedimiento judicial d@labate
donde se nombran los administradores que asunténoléaidad de los derechos del causante y someten
su actuacion a l&ex fori (vid. sobre esta cuestion, CALO,,ELa successione in diritto compar&tadl
diritto internazionale privato europeo delle sucsiesi mortis causa. A cura di P. Franchina y A.
Leandro, Milan, Giuffre, 2013, pp. 209- 241, egp. 211 y ss.; C) Las leyes sucesorias -0 se&nci
extranjeras que prevean con amplitud la restitucida reduccién de liberalidades previas a la sanes
para proteger legitimas o reservas hereditadgespecto de esta Ultima circunstancia, WAUTELET,
P. cf. “Art. 23", en BONOMI, A. y WAUTELET, P.Le droit européen des successions..., Opit.,
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diferencia de la propuestael Reglamento no especifica que tales Estadoandsér
considerados como Estados no miembros; sin embasgeera a todos los efectbs

Temporalmente, el Reglamento es aplicable con wargeneral a la sucesion de las
personas fallecidas el 17 de agosto de 2015 o d€8piste criterio de aplicacién en el
tiempo no repara en el sector afectado, aunqudpgma, deberia referirse Unicamente
a la intervencion de autoridades y no al reconamitoi de decisiones donde seria mas
apropiado estar a la fecha de la decisién a reesifo&€n todo caso, las normas
transitorias estan presididas por soluciones evediefavor negotii,tanto desde una
perspectiva conflictual como material y formal. Asg admite la validez de la eleccion
de ley sucesoria realizada antes de la fecha deaaidin del Reglamento. Para ello,
segun el art. 83.2°, es necesario que tal eleatitmpla las condiciones previstas en el
capitulo 11l del Reglamento o en un Derecho estataicretamente, en el remitido por
las normas de DIPr. vigentes, en el momento deldecién, en el Estado de la
residencia o de cualquiera de las nacionalidadesatisante. Por lo que respecta a las
disposicionesnortis causaealizadas con anterioridad a la fecha de la @plidad del
Reglamento, el articulo 83.3° ampliafaVor negotij ya que la admisibilidad y la
validez, material y formal, de tales disposiciopegde derivar no solo de las normas
aludidas, sino también de las indicadas poieba fori, es decir. capitulo Il del
Reglamento y la normas remitidas por las normasaadlicto correspondientes a la
residencia, a cualquiera de la nacionalidades dsac#e, o al lugar donde se sustancie
el proceso.

El parrafo segundo del articulo 83 se refiere aslgmiestos de eleccion de ley sucesoria
previos a la aplicabilidad del Reglamento y el gféarrtercero, a la validez de las
disposiciones sucesorias previas a la misma fesghaupone que al margen de que en
estas haya habido o no eleccién de ley. Sin embarg®ce que el legislador esta
refiriéndose a una disposicidnortis causapara la que se elige ley, pues el parrafo
tercero del articulo 83 alude a las normas vigetegrsel momento en que se hizo la
eleccion” ¢ Significa ello que una disposicion testataria en la que no conste eleccion
de ley esta excluida de la aplicacion temporaR#gjlamento en clave davor negotii?
Creemos que la respuesta debe ser negativa; lasdig serd valida si se ajusta a las
condiciones previstas por las normas mencionada&$ amiculo 83.3°, apreciadas tales
normas en el momento de la eleccién de ley, stexisen el momento de la realizacion

372) entiende que el problema se centra en ebhéelsometer la liberalidad no a su propia ley sita

ley sucesoria, con el riesgo de que resulte ineficael momento del fallecimiento. Este escollglseel
autor podria haberse salvado sometiendo la lilba@la la ley sucesoria vigente en el momento de su
realizacion, de forma similar a lo que ocurre @mdisposicionesortis causa.

8Vid. art. 1.2: “En el presente Reglamento se entiguadeEstado miembro todos los Estados miembros
con la excepcién de Dinamarca, [Irlanda y el Réinado]”.

¥ vid. esta cuestion en BONOMI, A. “Introduction”, en BONII, A. y WAUTELET, P.,Le droit
européen des successions...opppt.30 y 31.

2 vid. art. 83.1. Con la excepcion de los arts. 77 yapcables a partir del 16 de enero de 2014 lpsle
arts. 79,80 y 81, aplicables a partir del 5 dejdi 2012\(id. art. 84).

2L La referencia al momento del fallecimiento delszmie es literalmente aplicable para cualquiefasie
sectores regulados por el Reglamento, y no solo gretierminar la competencia de autoridadés. una
valoracion critica de esta conclusion en FERNANDREZZAS, J.C. y SANCHEZ LORENZO, S./op.

cit., pp. 517 y 518.
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de la disposiciéft. En todo caso, dado que parece que el legisladtermle dar efectos

de eleccion de ley a las disposiciones anteridr&®glament®’, puede entenderse que
el hecho de que una disposicion se realice confamm determinado Derecho es
equivalente a “haber elegido” tal Derecho. De s&r momento de la eleccién y
momento de la realizacion de la disposicion sergancidentes.

Finalmente, la regulacion por el Reglamento de @epey sectores ya conocidos en el
ambito convencional puede explicar la clausulaatapatibilidad abierta contenida en
su articulo 75, segun la cual no afecta a la dglidad del Reglamento (CE) n°® 1346
sobre procedimientos de insolvencia ni a otros eoims multilaterales en los que sean
parte los Estados miembf&sRespecto de la sucesién testamentaria, destaspdaial
compatibilidad con el Convenio de La Haya de 5 ctelwe de 1961, que se traduce en
la aplicacion por Espafia de este Convenio paramdigigr la ley aplicable a la fornue

los testamentos y del testamento mancomtfiado

I[I. INTERVENCION DE AUTORIDADES
1. La declaraciéon de herederos

Antes de analizar las normas de competencia juditiarnacional contenidas en el
Reglamento, conviene reparar en cuales son lasidgades a las que se refieren tales
normas. De hecho, la regulacion de la intervenaiénautoridades asume en el
Reglamento una nocion amplia de tribunal, puesmadede referirse a 6rganos
judiciales, se extiende a otras autoridades y pimfi@les que rednan una serie de
requisitod®. La determinacion de cuéles sean las autoridasEsssrias dependera, en

22 vid. esta misma conclusién en BAGIONI, G., “L’ambitd applicazione del regolamento sulle
successioni”]l diritto internazionale privato europeo delle sigssionimortis causa...op. cit, pp. 25-
58, esp. p. 57. Segin BLANCO-MORALES LIMONES, Re,establecen reglas transitorias especiales
para las disposiciones sucesorias en aras a asegursalidez material y formal, adelantando la
aplicacion de las normas relativas a la ley apleabmomento en que se hiciera la disposicain“No

se puede exigir el certificado sucesorio para ibsoen el Registro de la Propiedad los bienesdwdes

de un causante alemamha Ley n° 8262, 3-111-14).

% Hasta el punto de que, segun el parrafo 4ade83, si ladisposicionse realizé con arreglo a la ley
que el causante podria haber elegido, se consideuardicha ley ha sido elegida como ley aplicali&e
sucesion

24 Excepcion hecha de los Convenios celebrados éxatente entre Estados miembros (“convenios
intracomunitarios”). Sobre estos prima el Reglament

% Infra. A pesar de que existen propuestas de anudarsentento mancomunado al art. 27 del
Reglamento, que en principio consideramos aplicadlie a la forma de los pactos sucesorios. Solae es
cuestion y en general sobre la naturaleza delnest® mancomunado y sus diferencias con los pactos
sucesoriosyid. ARJONA GUAJARDO-FAJARDO, J.L., “El Reglamento #80/2012 y la ordenacion de
la sucesidormortis causade los espafioles de vecindad civil comin mediggimmento mancomunado:
breves notas sobre el tem&ev. Aranzadi de Derecho PatrimoniaP 31, 2013, pp. 315-328, esp. p.
327.

% En la linea de lo previsto en el Reglamento (CB2P@9 del Consejo de 18-XII-2008lativo a la
competencia, la ley aplicable, el reconocimienta gjecucion de las resoluciones y la cooperacion e
materia de obligaciones alimentici&{, L 7, 10-1- 09), aplicable entre Estados miembmduidos R.
Unido, Irlanda y Dinamarca/id. también el Reglamento (UE) n° 1382/2013 del Retao Europeo y
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altimo término, de lo que al respecto comuniqueaaaab de los Estados miembros a la
Comisién (arts. 3° y 79 del Reglamento); por dlleben tenerse en cuenta la posicion
del ordenamiento espafiol y los eventuales condiomentos impuestos por el propio
Reglamento.

En el Derecho sucesorio espafiol existen actos, damaeclaracion de herederos
abintestato, que, en funcidn de determinadas dtannias, se atribuyen, por el
momento, tanto a jueces -jurisdiccién voluntariamo a notaricsS. En efecto, el
notario autoriza el acta de notoriedad en los sstpgeprevistos por el articulo 979 de la
LEC 1881, es decir, cuando la declaracion se eefieque determinadas personas que
sean descendientes, ascendientes o cényuge delo fisan los Unicos herederos
abintestatoPor su parte, cuando la declaracion de herederss refiera a las personas
mencionadas, sino a hermanos, sobrinos u otrosmnpesi colaterales del fallecido, o
bien al Estado, debe ser realizada por un juezrideea instancia. A su vez, en el
sistema autébnomo pueden distinguirse dos vias pfatarminar la competencia
internacional, en funcién de que la autoridad inteente sea un juez o un notario. Si
interviene un juez, su competencia judicial interomal derivaria del articulo 22 de la
LOPJ, en la medida en que se considere que esteppoees aplicable tanto si dicho
juez actGa en funciones contenciosas como en aetgarisdiccion voluntarfd. La
competencia territorial, a partir de lo dispuestaekarticulo 52.4° LEC, corresponderia
al tribunal donde el finado hubiese tenido su @timomicilio y, si lo hubiera tenido en
pais extranjero, al del lugar de su ultimo donocdin Espafia o donde estuviese la

del Consejo, de 17 de diciembre de 2013 por ebguestablece el programa «Justicia» para el pedi®do
2014 a 2020ikid., L 354, 28-XII-13): considerando n° 4: “A efectosl ¢eesente Reglamento, los
términos «jueces y profesionales o personal aigerde la administracion de justicia» se entiegde
incluyen a jueces, fiscales y secretarios judisial@si como a los miembros de otras profesiones
relacionadas con la administracion de justicia, c@mogados, procuradores, notarios, agentes jleficia
agentes de libertad vigilada, mediadores e intégprde juzgados”.

2 En principio, la competencia de los cénsules esiduida, aunque el acta de notoriedad podria
otorgarse en el extranjero y luego hacerse valer s tribunales espafiolesf.(esta afirmacion en
VIRGOS SORIANO, M. y GARCIMARTIN ALFEREZ, F.J.Derecho procesal internacional.
Litigacion internacional 2° ed. Thomson, Civitas, 2007, p. 253, citand8A® de Lugo de 29 de abril de
1998. Sobre el particulavid. ALVAREZ TORNE. M., La autoridad competente en materia de
sucesiones. El nuevo Reglamento de la BE Pons, 2013, pp. 30 y 31). En cualquier cdsbge tenerse
en cuenta el Real Decreto 1373/2009, de 28 de@gust el que se aprueba el Reglamento General de |
Ley 33/2003, de 3 de noviembre, del PatrimonioaseAdministraciones PublicaBQE, 18-1X-09), en
particular la actividad consular prevista en su 48 (Abintestatos acaecidos fuera del territorio
nacional): “(1). Cuando proceda la sucesién legitima de la Adsiracion General del Estado, y el
causante hubiera tenido su ultima residencia habitiera del territorio nacional, o radiquen biede$
caudal hereditario en el extranjero, correspondaraConsulado de Espafia la tramitacion del
procedimiento, que se acomodard a las normas ddageen este reglamento en lo que resulte de
aplicacion... (3). A efectos de distribucion del caludi el causante hubiera tenido su Ultima residen
habitual en el extranjero, se considerara como cibmel que hubiere tenido en el territorio na@bn
entendiéndose por tal aquel en el que radiquendgomparte de los bienes inmuebles del caudal
hereditario, o bien el de su nacimiento, por ekardxpresado. Si por ninguno de estos medios pudier
determinarse el domicilio del causante, el impdegda herencia se ingresara integramente en etd@eso
Publico..”

8 Cf. VIRGOS SORIANO, M. y GARCIMARTIN ALFEREZ, F.J.0p. cit, p. 253), aludiendo a la
declaracion judicial de herederos. Bien es verdal @pnsideran que el art. 22 LOPJ es aplicable “en
principio” a la jurisdiccion voluntaria.
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mayor parte de sus bienes, a eleccion del demandadviértase que este precepto se
refiere al ultimo domicilio en Espafia pero no exige el finado hubiese tenido su
altimo domicilio en Espafia, como si lo hace elcafti 22.3° LOPJ. Por ello, si el
altimo domicilio del causante no se localizé en d&®&p la competencia judicial
internacional tendria que derivar de la situaciéhod inmuebles en Espafia (2223°)

En el caso de que intervenga un notario, el habdit para practicar la prueba
documental y testifical es, segun el articulo 9EL11881, el correspondiente al lugar
en el que el causante hubiera tenido su ultimo dbmien Espafna. Este precepto se
complementa con el articulo 2@ del Reglamento notarial, que reitera este criterio
competencial y aflade otros: si nunca tuvo domi@ioEspafa, serd competente el
notario correspondiente al lugar de su fallecinaernyt si hubiere fallecido fuera de
Espafa, el del lugar donde estuviere parte coraitiede los bienes o de las cuentas
bancarias. Precisamente sobre la base de esteptametze DGRN ha reconocido la
competencia del notario espafiol respecto de ladaibn de herederos abintestato de
causantes extranjeros domiciliados en EspafiEsta solucién se basa en dos
apreciaciones: una, el reconocimiento competepoalazon de la materia respecto de
jueces y notarios; otra, la aplicacion previa dékcalo 22.3° de la LOPJ, entendiendo
que este precepto es aplicable no solo a los ésganisdiccionales sino también a las
autoridades publicas en general. Y precisamenievizcacion de este precepto como
aplicable a los notarios podria mermar la compé&eqae si puede derivarse del
articulo 209bis del Reglamento notarial. Para empezar, el arti2@l@° LOPJ exige
gue el causante hubiese tenido su ultimo domieridEspafa y, de no ser asi, los Gnicos
bienes situados en Espafia que determinarian laetengia internacional serian los
inmuebles. Para el articulo 2B8, sin embargo, seria suficiente que el causantesteibi
tenido un domicilio en Espafia, aunque su ultimo iditim no hubiese radicado en
Espafid’; ademas, seria criterio competencial el lugamtledimiento y, en cuanto a los
bienes, tal como admite la propia DGRN, se estari#o a los inmuebles como los
muebles.

? | as eventuales disfunciones entre competenciaigiditernacional y competencia interna también se
aprecian en el supuesto especifico de la intergangcidicial para la protocolizacién de un testarnent
olégrafo. El art. 689 C.c. se refiere al juez dienpra instancia correspondiente al Gltimo donicdel
testador o al lugar en que este hubiera fallecthomencionar el correspondiente al lugar de sibnade

los bienes. Por ello, dentro del @&mbito de aplimaciel art. 22.3° LOPJ puede darse el caso dexista e
competencia judicial internacional de los tribusadspafioles para protocolizar un testamento paque
causante, aunque domiciliado y fallecido en elajéro, tenga bienes en Espafia y, sin embargaytel
689 C.c. no se derive competencia para un confuetoespafiol. En este caso, el recurso al art®52.4
LEC, permitiria una correlacion entre competenotarnacional y competencia territorial. No obstante
creemos que la protocolizacion queda fuera dereggiones sobre competencia territorial paraitisg
sucesorios a los que se refiere este ultimo precéptrespecto, ALVAREZ TORNE, M.o.cit., p. 30)
considera al art. 689 C.c. como una norma espadificcompetencia territorial por razén de la materi
Otra opcién, aunque dudosa si admitimos el sometitnide la jurisdiccién voluntaria a las normas de
competencia judicial internacional, seria entendee la actuacién del art. 689 C.c. no requiere
competencia judicial internacional de los tribusadspafioles. Piénsese en el extranjero, con eenels
extranjero que residente temporalmente en Espédiege nuestro pais.

%0 Vid. la Resolucién DGRN de 18 de enero de 20@5w.acursio.com/lab_suces--rdgeNid. nota de
CALVO VIDAL, I., en REDI, 2005-2, pp. 1028-1033.

31 Cf. sobre el particular JIMENEZ BLANCO, P., “Las damlciones notariales de herederos en las
sucesiones internacionale&EDIPr, t. 1ll, 2003, pp. 327-359, esp. p. 332.
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En atencion a estas consideraciones, parece adeestichar que la declaracion de
herederos puede estar sujeta a distintas normagpetentiales segin cual sea la
autoridad interviniente. La declaracion judicialdstaria a las normas de competencia
judicial internacional y territorial en tanto qua tompetencia para la declaracion
notarial seria ajena a estas consideracionesasdpgte Unicamente a lo dispuesto en el
art. 209bis*. A continuacién, esta idea, concluida respecto mééma auténomo de
competencia de autoridades, debe ponerse en melemla aplicacion del Reglamento
europeo. En este sentido, puede adelantarse qienstario no esta afectado por las
normas de competencia judicial internacional auttas tampoco deberia estarlo por
las equivalentes del Reglamento, salvo que egpeisleya otra cosa.

2. Reglamento y funcién jurisdiccional

Precisamente para analizar lo que dispone el Reglamsobre el particular debe
recurrirse con parecida intensidad a su articujaddos considerandos previos. Asi, el
articulo 3.2° califica como tribunal a cualquietagidad en la que acumulativamente
concurran las siguientes circunstancias: ejerzaidaes jurisdiccionales o actie bajo
control o por delegaciéon de una autoridad judic&l; actuacion, sea imparcial y
respetuosa con el derecho de las partes a ser gidas resoluciones sean susceptibles
de recurso o revisidén ante un érgano jurisdiccignaingan fuerza y eficacia analogas a
una decision judicidf. A partir de lo dispuesto en este precepto y erctmsiderandos
n°® 20 a n°® 22, el acento ha de ponerse no endaaad interviniente, sino en la funcion
que dicha autoridad ejerza, de modo que esta tdadconsideracion de tribunal
dependiendo de que ejerza o no lo que el Reglamentiende por funciones
jurisdiccionales.

Esta conclusion ha sido utilizada para planteampaaticular, si el notario realiza una
funcidn jurisdiccional en las declaraciones deHesederos que son de su competencia
(ascendientes, descendientes y conyuge). Es ewidartactia como lo hace el juez en
el mismo asunto cuando la declaracion se refiexaderales o al Estado. Sin embargo,
que exista una asimilacién de las funciones deyu®otrd* no significa que el notario
ejerza las funciones jurisdiccionales a las quesgere el Reglamento, sin perjuicio de
que puedan realizarlas ambos o ninguno de ellohebo en el Anteproyecto de Ley
de Jurisdiccion Voluntaria, tras distribuir compeias sucesorias generales entre una y

%2 |bidem, p. 331, cuestionando que el art. 22.3° LOPdalimitar el alcance competencial del art. 209
bis del RN.Vid. VIRGOS SORIANO, M y GARCIMARTIN ALFEREZ, F.Jap. cit, p 253.

% En la linea de lo dispuesto en el art. 2.2 dell&egnto 4/ 2009 en materia de obligaciones de
alimentos DO, L. 7, 10-1-09).

% Vid. FERNANDEZ-TRESGUERRES, A. refiriéndose a los not espafioles como autoridad
asimilada a tribunal en orden a determinadas degtares de herederos o a la aceptacion a bendgcio
inventario (“Incidencia en el Derecho patrimoni&l duturo Reglamento comunitario sobre sucesiones
mortis caus4 Noticias de la Unién Europeamayo 2012, pp. 109-117, esp. p. Nig. MAGALLON
ELOSEGUI, N., reiterando el sometimiento del nataal capitulo Il del Reglamento cuando ejerza
funciones jurisdiccionales (“Hacia un Derecho ingmional privado europeo de sucesiones: la
unificacion de las normas de competenc@iadernos Europeos de Deust® 49, 2013, pp. 133-158,
esp. p. 141).

-11 -
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otra autoridatf, se propone eliminar la competencia del juez fiasar a cabo las
declaraciones de herederos que actualmente le ¢empAsi, la declaracion de
herederos abintestato se obtendra mediante aatatdeedad del notario cuando los
herederos sean ascendientes, descendientes, cénytagabién parientes colaterdfes

al tiempo que se pretende reconocer a la AdmigismmaPublica la facultad de realizar
la declaracion de herederos abintestatos a favola dédministracion General del
Estado, de las Comunidades Auténomas u otros cmasi. Ambas propuestas
justifican, a su vez, la de reforma del articulodi4a Ley Hipotecarfd para reconocer
como titulo de la sucesion hereditaria, a los efedel Registro, junto al testamento y al
contrato sucesorio, el acta de notoriedad par&dtarchcion de herederos abintestato y
la declaracion administrativa de heredero abintesta favor del Estado o de las
Comunidades Auténomas. En definitiva, en el Antgpcto desaparece la referencia a
la declaracién judicidf; respecto de la notarial, se establece una noommetencial
similar al 209 bis; y se introduce la declaracién por abogados deldBst&on

% E| titulo IV regula los tres expedientes de jusibn voluntaria que se atribuyen a los 6rganos
jurisdiccionales en materia de derecho sucesolideerenuncia o prérroga del albacea, rendicion de
cuentas y autorizaciones de actos de disposicialbatea; el de aprobacion de la particion de flartoia
realizada por el contador-partidor dativo, estemlta cargo Secretario judicial; y el de autoribaco
aprobacion de la aceptacion o repudiacion de larfog& en los casos determinados por la Ley. De los
demas expedientes de Derecho sucesorio se haam loarnotariosVid. Anteproyecto de Ley de la
Jurisdiccion VoluntariaComentario efLa Ley n° 8197, 22- X1-13; SEOANE CACHARRON, J.:“Breve
examen critico sobre el Borrador de Proyecto dedeela Jurisdiccion Voluntariathid., n°® 8184, 5-XI-

13.

% Vid. Disposicién final undécimaModificacion de la Ley de 28 de mayo de 1962 Nishriada Se
introduce un nuevo Tit. VII (capitulo 11l secc. D& la declaracién de herederos abintestato. Ajt. &
refiere al notario con sede en el lugar en quednalienido el causante su ultimo domicilio en Eapafi
De no haber tenido nunca domicilio, sera competaitenotario correspondiente al lugar de su
fallecimiento y si hubiere fallecido fuera de Espaél notario del lugar donde estuviere la mayotepde

sus bienes.

%" Disposicion final octava del Anteproyecto de LModificacion de la Ley 33/2003, de 3 de noviembre,
de Patrimonio de las Administraciones Publicas.

Uno. El apartado 6 del articulo 20 queda redactidia forma siguiente: «6. La sucesion legitimadade
Administracion General del Estado y de las ComutedaAutonomas se regira por la presente ley, el
Cédigo Civil y sus normas complementarias o lasmaar de Derecho foral o especial, que fuera
aplicable.»

Dos. Se afiade una nueva letra €) en el apartadbattitulo 41:

«e) Efectuar la declaracion de heredero abintestateu favor, asi como la adjudicacién de los
correspondientes bienes y derechos hereditarios.»

Tres. Se afiade una nueva seccion 2 bis en el lcayitiel titulo 11, con la siguiente redaccion:
«SECCION 2BIS. DE LA DECLARACION DE HEREDERO ABINTESTATO

Articulo 49bis. Declaracion de heredero abintestato a favor de ¢ardnistracion General del Estado y
de las Comunidades Autbnomas.

Cuando a falta de otros herederos legitimos caglarral Derecho civil comin o foral sea llamada la
Administracion General del Estado o las Comunidadl@®nomas, correspondera a la Administracion
llamada a suceder en cada caso efectuar la dedlarde su condicion de heredero abintestato en via
administrativa una vez justificado debidamenteabéfimiento de la persona de cuya sucesiéon s teat
procedencia de la apertura de la sucesién integtadastatada la ausencia de otros herederosegiti

8 Disposicién final duodécima. Reforma de la Leptiecaria

% Compérese con el vigente art. 14 LH: El tituldalsucesién hereditaria, a los efectos del Regiego

el testamento, el contrato sucesorio, la declanagiflicial de herederos abintestato o el acta de
notoriedad a que se refiere el articulo 979 deelade Enjuiciamiento Civil).

-12 -
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planteamientos que, cuanto menos, invitan a reftexi sobre la conveniencia de
someter la declaracion de herederos al régimeosdgdcumentos publicos.

Hasta el momento, la posibilidad de predicar estelasion de la declaracion notarial
es mas sencilla que hacerlo de la judicial, dadsoehetimiento de la jurisdiccion
voluntaria a las normas de competencia judici@rivdcional, mantenido incluso por el
Anteproyecto al que nos venimos refiriendo. Llegadceste punto debe repararse que
en el considerando n°® 22 del Reglamento la catifice de la funcion como
jurisdiccional tiene consecuencias no solo en ah@lde la competencia judicial
internacional sino también en el del reconocimie@oncretamente, si la autoridad (el
notario) ejerce una funcion jurisdiccional, su iméncion estara limitada por las normas
de competencia del Reglamento y sus decisionesndebaular de acuerdo con las
normas sobre reconocimiento y ejecucion de resmbesi. Si, por el contrario, no ejerce
una funcién jurisdiccional, tal autoridad no estawinculada por las normas
reglamentarias de competencia judicial internadionael documento que expida
circulara entre los Estados miembros conforme agimén de los documentos
publicod®. Este podria ser el caso de la declaracién nbtiaerederos respecto de la
“aceptacion” de su efecto probatorimf(a), que quedaria sometida a las normas
competenciales del articulo 26% del RN y no a las normas del Reglamento. Incluso,
cabria plantear si no solo la intervencion del motaino también la del propio juez, en
la declaracion de herederos puede ser cuestionamao cauténtica funcion
jurisdiccional. Téngase en cuenta que aunque saafjue la jurisdiccién voluntaria se
somete a las normas de competencia judicial inteonaf!, tal declaracién de
herederos quedaria fuera del régimen de reconationik las resoluciones y, por tanto,
sometida a las normas propias de los docum&ntos

Esta vinculacion entre funcion jurisdiccional, séiménto a las normas de
competencia del Reglamento, y reconocimiento yuejéa conforme al régimen propio
de las resoluciones se rompe, sin embargo, a lderegular el certificado sucesorio
europeo. En primer lugar, el articulo 64 del Reglato dispone que la autoridad
expedidora podra ser un tribunal, tal como se deafimel articulo 3.2 del Reglamento, o

40 vid. la asociacién de funcién jurisdiccional y decisg&m JIMENEZ BLANCO, P., “Valor probatorio
de los documentos publicos en la Unién Europea”’F®NT i MAS, M. (dir.), El documento publico
extranjero en Espafia y en la Union Europea. Estsidobre las caracteristicas y efectos del document
publico,Bosch, 2014, pp. 431-473, egp. 438 y nota 24.

“1 Precisamente las distintas propuestas de refomnéa durisdiccién voluntaria han afirmado este
sometimiento a las normas de competencia judiotarmacional, reiterado en el &mbito que nos ocupa
por la citada Resolucion de la Resoluciéon DGRN 8leld enero de 2005. Ello contrasta con posiciones
en las que se proponia extraer del art. 22 LOBJdtuaciones judiciales que asumen una naturdieza
actos de jurisdiccion voluntariacf( JIMENEZ BLANCO, P. “Las declaraciones notariales de
herederos...”loc. cit, p. 331). De forma mas matizada, en atencionigdifcado de la funcion
jurisdiccional, id., “Valor probatorio ...”, loc. cit, p. 438.Como ya hemos sefialad¥JRGOS
SORIANO, M. y GARCIMARTIN ALFEREZ, F.J.dp. cit, p. 253), consideran que el art. 22 LOPJ es
aplicable “en principio” a la jurisdiccién voluntar

2 Vid. esta conclusién y la consideracién de la dedigmade herederos como acto de jurisdiccion
voluntaria no constitutivo en HEREDIA CERVANTES, ‘l.a Ley de Registro civil de 2011 y la
inscripcién de resoluciones judiciales extranjees”FONT i MAS, M. (dir.),El documento publico, op.
cit., pp. 301-332, esp. 315.
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cualquier otra autoridad que segun el Derecho nat®ea competente para sustanciar
sucesionemortis causaEn segundo lugar, dicha autoridad debe corresp@idestado
miembro cuyos tribunales sean internacionalmentepetentes en virtud de los
articulos 4,7,10 u 11 del Reglamento, es decirpguyibunales tengan competencia
judicial internacional general, competencia depemei de la eleccion de ley aplicable,
competencia subsidiaria correspondiente al lugarsitieacion de los inmuebles, o
cuando deba actuar el foro de necesftideh tercer lugar, el certificado europeo tiene
la consideracién de documento y también producefanoto basicamente probatorio
(art. 62 en relacion con art. 69). Estas circurtséanprovocaban, en el considerando n°
22, el no sometimiento del notario a las normasatapetencia del Reglamento. Sin
embargo, respecto del certificado europeo, el Waic4, expresamente dice lo
contrario, esto es, posibilidad de que intervengmautoridad que sea competente para
sustanciar sucesiones segun el Derecho nacior@lcparremision, en todo caso, a las
normas de competencia judicial internacional regla@rias. La naturaleza europea del
certificado y la intensificacion de sus efectosfeea los documentos nacionales quiza
permita explicar que la actuaciéon de las autoridatEspecto de su expedicion,
rectificacion, anulacion o suspension se sometaasa normas de competencia -
necesariamente internacional- del Reglamento.

3. Incidencia del Derecho aplicable en la intervemn@n de autoridades

A la hora de establecer la competencia de auta@&ladestaca claramente la
interrelacién entre este sector y el relativo atedko aplicab®. A titulo previo, es
necesario poner de manifiesto los siguientes extsery) La incidencia del sector del
Derecho aplicable en el sector la competencia fmscanaliza a través del ejercicio
de la autonomia conflictual. De hecho, existen @@reomo, por ejemplo, el articulo 13
del Reglamento que podriamos denominar “incomgletpees aunque fijan la
autoridad competente, requieren de la ley suceparia determinar su aplicac/6nB)
Pueden distinguirse dos grandes blogues de noregds sjue la determinacion de la
competencia de autoridades esté o no condicioradal pecho de que el causante haya
elegido su ley nacional como ley rectora de la sooe C) Cuando se elige la ley
sucesoria, las manifestaciones de la interrelaBiérecho aplicable-competencia de
autoridades se aprecian en las normas reguladoeascainpetencia judicial

43 Adviértase que no se admiten todas las normasodepetencia del Reglamento, destacando la
exclusion de la norma contenida en el art. 5 (Sémisxpresa). La razon quiza se encuentre en étiear
incierto de esta sumision toda vez que debe diegt tribunal del Estado miembro cuya ley hubside
elegida por el causante (ley nacional).

“ Vid. en general FORNER DELAYGUA, J.J. (“Consideraciormerca de la regulacion de la
competencia internacional de autoridades en umdutglamento comunitario de Derecho internacional
privado relativo a las sucesiones por causa de tefuen VINAS, R. y GARRIGA, G. (coords.),
Perspectivas del Derecho sucesorio en EurddaPons, 2009, pp. 83- 109, esp. pp. 92-103) WFO
SEGURA, A. (“Valoracion de las respuestas al Liberde sobre sucesiones y testamentos relativas a la
competencia judicialipid., pp. 59-81, esp. pp 71-73).

4> Este precepto anuda la competencia para realizarserie de declaraciones relacionadas con la
sucesion a la estipulacion por la ley sucesorigudenes puedan ser tales declarantes. En esteataso,
ejercicio de la autonomia conflictual no tendriasmélevancia que la de indicar el concreto Derecho
aplicable, pero no seria condicién necesaria pesdizar el acto (declaraciones) ni determinar la
competencia.
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internacional, aunque, a través de estas, se dejaim también en algunos problemas de
aplicacion de dichas normas reguladoras.

Por lo que se refiere a las normas reguladorasadeoimpetencia que dependen
especificamente del ejercicio de la autonomia wnél, el Reglamento prevé como
criterios competenciales, entre otros, la sumisiG@utoridad competente -ya sea esta
previa o posterior al nacimiento del litigio- y pasibilidad de apreciar una especie de
forum non convenienSu efectividad va ligada en ambos supuestos aitcumstancia:

el tribunal designado, aceptado o considerado coente debe corresponder al Estado
miembro cuya ley ha elegido el causante para rkgisucesion (arts. 7 y 9).
Concretamente, la sumision tacita, que normalmectiea como un criterio universal de
competencia en el resto de normas eurdfeas tiene este caracter en el Reglamento,
ya que la mera comparecencia del demandado nordetela competencia. Téngase en
cuenta que el tribunal sobre el que se producaummisn tacita ya seria competente
por sumision expresa (art. 5), lo que implica qoemas, dicho tribunal corresponde al
Estado miembro cuya ley eligi6é el causante.

Desde esta perspectiva, la autonomia conflictueldén también en la norma de
aplicacion relativa al control de la competencidigial internacional. Asi, en la
abstencién para conocer instada a peticion de fatte9.2, dicha parte es aquella que,
siéndolo en el procedimiento, no lo haya sido escakrdo de eleccion de foro previsto
en el articulo 5, es decir, el tercero que se pmar al proceso y no impugna la
competencia. Por su parte, el articulo 15 previ&hitual declaracion de incompetencia
de oficio por parte del tribunal de Estado miemiespecto del cual no concurra ningun
foro de competencia reglamentario. La particulatida su funcionamiento es que no
parece que vaya a existir un supuesto en el goentgetencia o incompetencia de este
tribunal dependa exclusivamente de la sumisioiatdbDado que esta “sumision tacita”
solo juega en relacion a la parte que no ha paatici en el acuerdo de eleccion de
tribunal {id, art. 5 en relacion con art. 6 b y art. 9), la panecencia deberia producirse
ante el tribunal elegido conforme al articulo 5y pw tanto ya competente, lo que
excluiria la declaracion de incompetencia de oficio

4. Criterios de competencia judicial internacional

Para analizar las normas de competencia del Regtamguede partirse de una
distincion inicial, segun que la competencia depemdo de la eleccion de ley por el
causante.

Entre las normas que no vinculan la competencia aléccion de ley pueden
distinguirse unas competencias que pueden denasmirgenerales, por referirse al
conjunto de la sucesion, y otras que tienen unne&cderritorial o materialmente
limitado. Las competencias generales corresporetempyrimer lugar, a las autoridades
del Estado miembro de la residencia habitual delsaste en el momento del

“5 En el &mbito auténomo, el art. 56.2° LEC considpra existe sumision tacita cuando el demandado
debidamente notificado no comparece o lo haga audmya precluido la facultad de proponer
declinatoria. Esta prevision parece limitarse abioninterno de la competencia territorial.
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fallecimiento (art. 4). Esta prevision se orientades finalidades: establecer una
correlacionforum-iug’ y, tal como se deriva del considerando n° 23, gammque
existe un nexo entre la sucesion y el Estado miendompetente, asegurando la
correcta administracion de justitiaNo obstante, en segundo lugar, aunque el causante
no tuviera su residencia habitual en el momentakkcimiento en un Estado miembro,
también tienen competencia general las autoridam@sespondientes al Estado
miembro de la situacion de los bienes. Pero, dlaraes necesario un refuerzo: que este
Estado coincida con la nacionalidad del causantd emomento del fallecimiento o, en
su defecto, con el lugar de su residencia en tosas cinco afios (art. 10.1%)En estas
condicione?’, el Estado miembro de la situacién podra conoeeladsucesion a pesar
de la residencia del finado en un Estado terceqmydra hacerlo tanto respecto de los
bienes en él situados como de los situados erbstarlo miembro. La competencia es
atraida hacia un Estado miembro con la intencionpadeger a los herederos y
acreedores localizados en la Unién. En todo casoultimo, el articulo 11 habilita un
foro de necesidad a favor del tribunal de un Estadembro que presente una
vinculacion suficiente con el asunto del que vaoaocer. Para ello deben darse,
ademas, dos circunstancias que configuran la aplicaxcepcional de este supuesto:
qgue, segun el Reglamento, no haya competenciamdgima autoridad de un Estado
miembro y que existan dificultades para procederusnEstado no miembro que
presente estrecha relacion con el asunto.

Por lo que se refiere a las competencias limitadatas pueden serlo espacial y
materialmente. Desde un punto de vista espaciglaredfo segundo del articulo 10 se
refiere a la competencia del Estado miembro detlason de los bienes cuando no
concurra alguna de las coincidencias a las queefera el parrafo primerovid.

“7Vid. una valoracién de esta correlaciéon en ALVAREZ TMBRM., op. cit, esp. pp.117 y ss.

“8por ello, se exige que la residencia habitual el un vinculo estrecho y estable con el Estadguee

se trate Vid. el considerando n° 23 instando a valorar la daregiregularidad, asi como las condiciones
y los motivos, de la presencia del causante dastedoVid. sobre el particular FERACI, O., “La nuova
disciplina europea della competenza giurisdiziomalmateria di successioniortis causa”, Cuadernos

de Derecho Transnaciongbctubre 2013), vol. 5, n°® 2, pp. 291-314, esp.3id. y 302;id., aunque en
sede de ley aplicable, LAFUENTE SANCHEZ, R., “Haaiasistema unitario europeo en materia de ley
aplicable a las sucesiones internacional@sd., 350-370, esp. p. 358. Sobre la determinacién de la
residencia habitualid. la Sentencia del Tribunal de Justicia de 17 Wi® jde 2008, as. C-66/08:
Kozlowski, Re¢2008, p. I-6041.

9 En la propuesta de Reglamento esta competencianasaamplia pues bastaba que el Estado de
situacion coincidiese con el lugar de la residemsh difunto en los cinco afios previos al inicid de
litigio, con el Estado miembro de la nacionalidad difunto en el momento del fallecimiento, o cdn e
Estado miembro de la residencia de un heredergatdgo. En el art. 9 de la propuesta también s&aha
referencia a la competencia de los tribunales dé&uacion de los bienes para la adopcion de medida
derechos reales relativas a la transmisién del, lsi@rinscripcion y su transferencia en el regigtfial.
FONT SEGURA, A., “Valoracién de las respuestasibtd.Verde...”,loc. cit, p. 79).

*0 Estas condiciones de refuerzo contrastan coreldgion del art. 22.3° LOPJ que prevé la compédenc
judicial internacional de los tribunales espafi@asmateria sucesoria sobre la base de que el ¢ausan
haya tenido en Espafia su ultimo domicilio, auncuao$ los bienes se encuentren situados en el
extranjero, o sobre la base de que dicho causalnteargen de su domicilio, tenga inmuebles en Espani
En principio, la concepcién unitaria de la sucesgcluye consideraciones diferenciadoras en ateratio
tipo de bienes en sede de Derecho aplicable. Sirmmyn, en sede de competencia judicial internationa
esta puede derivarse de la mera presencia de mimbieieble en Espafia.
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competencias generales). En este caso, las autesidiée dicho Estado tendran una
competencia territorialmente limitada a los biesigsesorios en él situados

Desde un punto de vista material, el articulo ¥/@muna competencia especifica para
aceptar o renunciar a una herencia, legado oregito para declarar una limitacion de
responsabilidad. En estos casos, no solo seranatentps los tribunales que lo sean
para pronunciarse sobre la sucesion, ya sean apedioeulados a la autonomia de la
voluntad, sino también los tribunales del Estademtiro de la residencia habitual de la
persona que, conforma& la ley aplicable a la sucesion, pueda realizdesta
declaraciones. Segun el considerando n° 32, esta®ras habilitadas por la ley
sucesoria podran realizar las declaraciones enseld& miembro de su residencia
habitual de acuerdo con la forma prevista en Islegjén de este Estado, con la Unica
obligacion de informar de su existencia al tribusampetente para sustanciar la
sucesion’. Se trata de un foro cuya efectividad dependejlémo término, de la ley
sucesoria y que evita a los declarantes el desplanto al Estado miembro competente
para sustanciar la sucesian

Entre las competencias que si dependen de la amianconflictual se prevé la
competencia de las autoridades del Estado miemdrta schacionalidad del causante
cuando este haya elegido su ley nacional para legucesion y (acumulativamente)
concurra alguna de las circunstancias siguientes @ 7 y 9):

a) Las partes se someten expresamente a un tribankisatribunales de un
Estado miembro, conforme a las condiciones deldai5, es decir a través de pacto
de eleccion de fordesta designacion del tribunal del Estado cuya éehias elegido es
excluyente de la competencia de cualquier otroumdh que, en su caso, deberia
abstenerse (arts. 5y 6 b). Cuando alguna de t&sspen el proceso no ha participado en
este pacto de eleccion de foro del articulo 5, riélumal continda, no obstante,
conociendo si dichas partes comparecen y no impugmaompetencia (art. 9).

b) Las partes no designan un tribunal en el senticlanylas condiciones del
articulo 5, pero si admiten expresamente la compietede tribunal al que se ha
sometido el asunto. Se trataria de una especi@rdisién expresa, pero en este caso
posterior al nacimiento del litigio (art. 7 c).

C) El tribunal que deberia conocer conforme a loswads 4 (residencia
habitual del causante en el momento del fallecitojea 10 (situacién de los bienes)
puede abstenerse de conocer, a peticion de pacnsdera que el tribunal del Estado
miembro cuya ley ha sido elegida esta en mejorcfgosipara pronunciarse sobre la
sucesion (art. 7 a, en relacion con art. 6 a).ulmeds este supuesto entre las normas

*L El considerando n° 32 alude a los tribunales dedilencia habitual, aunque admite que la dedtarac
se realice ante otras autoridades que sean compeigara recibir tales declaraciones segun sucbere
nacional. Por su parte, el deber de informaciétrilalinal competente para la sucesiéon lo establece e
Reglamento, pero este deriva la fijacién del plga@ su realizacién a la ley sucesoria.

°2 Textualmente el considerando n°® 32 se refiereaailitar la vida” a los herederos y legatarios que
residan habitualmente en un Estado miembro distetaquel en el que se sustancia o se sustanaiara |
sucesion.
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reguladoras en la medida en que genera una expaalat competencia para el Estado
miembro cuya ley se ha elegido (mejor situatid§in embargo, es méas apropiada su
configuracion como norma de aplicacion, concretdmenna impugnacion de
competencia a instancia de parte y de apreciaacuithtiva para el juez.

5. Normas de aplicacion

A partir de la regla de lperpetuatio iurisdictionisla competencia judicial determinada
al inicio del proceso se mantiene hasta el finalitigio, sin que le afecten eventuales
modificaciones en la normativa o en las circunséende hecho. La prevision del
articulo 14 del Reglamento es similar a la conterd el articulo 411 LEC, pero mas
detallada a la hora de concretar el momento prboesée relevante a los efectos de
“estabilizar” la competencia judicial internacionAki, este momento puede ser: a) el
de la presentacion de la demanda, o documentoagqute, siempre que el demandante
realice con posterioridad los actos necesarios garatraslado al demandado; b)
tratAndose de un documento que haya de notifieart®s de su presentacion al 6rgano
jurisdiccional, se estara a la fecha de recepcion l@ autoridad encargada de su
notificacion, siempre que el demandante adoptenkedidas exigidas para presentar el
documento al 6rgano judicial; c) si el tribunal lage actuado de oficio, se estara a la
fecha del registro del asunto por el tribunal ola@ncasos en que sea necesaria, a la
fecha de la resolucion

Si el juez no fuese competente en virtud de lamasrdel Reglamento, debe declararse
de oficio incompetente; ha de recordarse en estéodo irrelevante de la sumisién
tacita que solo se refiere al tercero que se imrarpl proceso y que no ha participado
en el acuerdo atributivo de competencia. Asimisegie tribunal debe suspender el
procedimiento cuando, acumulativamente, el demandaglda en un Estado distinto al
Estado miembro del foro y no comparezca. Literabmeal articulo 16, no exige para
ello que la residencia del demandado se encuentiseEstado miembro, lo cual es
coherente con el hecho de que sus normas regutaderda competencia tampoco
requieran de esta circunstancia para su aplicacista suspensién tiene por objeto
comprobar que dicho demandado ha sido debidametifeeado, es decir, que se trata
de una incomparecencia voluntaria. La notificagérrealiza segun lo dispuesto en el
articulo 19 del Reglamento (CE) 1393/2007, sobt#icecion y traslado en los Estados

°% Esta especie derum non conveniengresentaba en la propuesta una regulacién madeacon su
naturaleza de foro de competencia. El tribunal eetente podia inhibirse e invitar a las partes atpa
demanda ante los 6rganos jurisdiccionales del Bstaga ley hubiese sido elegida. Fijaba un plaza pa
que el litigio se plantease ante el nuevo tribusalen dicho plazo el asunto no era sometido a este
tribunal, el primero continuaba conociendo. Asimosnios tribunales (“convenientes”) del Estado
miembro cuya ley fue designada tenian un plazamtpara declararse competentes de ocho semanas,
en cuyo caso, el tribunal inicialmente competeatmbkibia.

> Aunque también es verdad que, cuando el Reglanmetende referirse tanto a Estados miembros
como a Estados terceros, suele hacerlo de formasxp'id. por ejemplo el recurso contra la resolucién
sobre la solicitud de declaracion de ejecutividgel suspende si concurren, entre otras, las cienrias

del art. 50.4° en relacion con el art. 16, es déuiomparecencia del ejecutado en el procedimidato
recurso, “incluso aunque no esté domiciliado ekstado miembro”.
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miembros de documentos judiciales y extrajudicialesnateria civil y mercantf; si
este Reglamento no fuera aplicable, lo sera eluntil5 del Convenio de La Haya de
15 de noviembre de 1985 Se entiende que se trata de un tribunal cometpoes, a
titulo principal y sin una previa sumisién expresa,cabe que lo sea Unicamente por
sumision tacita.

Por su parte, los articulos 17 y 18 del Reglamegpooducen los articulos 27 y 28 del
Reglamento Bruselas | para los supuestos de litisgpecia y conexidad. Tales
preceptos aplican el criterio de prioridad tempoespecto de demandas idénticas o
simplemente vinculadas que estén pendientes abienaies de Estados miembros
distintos’. Se aleja esta regulacién de la introducida pouevo Reglamento Bruselas

| bis que no solo prevé los supuestos de demandas ptnéiaine Estados miembros
sino también entre un Estado miembro y un Estadens®. Ademas, en los supuestos
de litispendencia entre tribunales de Estados miesnlos articulos 29 y 31.2 prevén el
criterio de prioridad temporal de la demanda siemue no haya habido sumision
expresa a uno de los tribunales. Si la ha habidopeanal no designado, al margen de
que haya empezado a conocer antes o después, depender de oficio el
procedimiento hasta que el tribunal designado skdecompetente, en cuyo caso debe
dejar de conocat

El Reglamento sucesorio también admite la limitacé los procedimientos a partir de
lo dispuesto en el Derecho procesal del foro. Nstastie, prevé un supuesto particular
de limitacidén de aquellos procedimientos que senai a bienes situados en Estados no
miembros. El articulo 12 regula directamente laguigitos minimos necesarios para
impedir el pronunciamiento en torno a estos bieges:exista solicitud de parte y que
guepa esperar el no reconocimiento de la hipotgtfaéura sentencia en el Estado de la
situacion. En el marco de estas dos condicionelinlgacion del procedimiento sera
facultativa para el juez.

*DO, L 324, 10-XI1-07.

® BOE, 25-VIII-87, correccion erroredhid., 13-1V-89.

" Ante demandas con identidad de objeto, partesigacae prevé la suspension y, en su caso, posterio
inhibicion, obligatorias y de oficio por parte debunal que ha entrado a conocer en segundo |&geia
conexidad se reproduce este mismo esquema de sispgneventual inhibicién, pero con caracter
facultativo para el juez; ademas, la inhibiciondieaser instada por una de las partes, las demdebas
estar pendientes en primera instancia, y el tribuda la primera demanda ha de tener competencia
judicial internacional y su ley procesal internarpiéir la acumulacion de acciones

* Reglamento (UE) 1215/201z:i{). En los supuestos de litispendencia entre Bstgidmbro y Estado
tercero (art. 33) se produce una suspension, y@aso posterior inhibicién, facultativa y a insiande
parte (de oficio solo si lo permite lax fori interna). Para ello, el tribunal del Estado miemnbebe
considerar probable etconocimiento de la sentencia extranjera y neesasuspension y, en el caso de
la conexidad (art. 34), estimar conveniente laluestn conjunta de las demandas para evitar seilatenc
contradictorias \(id. art. 33.2°). Ademas, la competencia judicial riméeional del Estado miembro ha
debido fundamentarse -Unicamente- en el foro dehicibo del demandado en las competencias
especiales o en las competencias derivadas.

%9 Excepto en foros de proteccion si el acuerdaudgsson no es valido conforme a las seccionesy3s 4

y actia como demandante la parte débil.
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Finalmente, la relacion entre la autonomia conffitly las normas de aplicacion de las
normas de competencia se culmina con dos supusstios que se impone al juez: A)
la abstencion de conocer, cuando exista designapipresa del tribunal del Estado
miembro cuya ley fue elegida (art. 6 b); B) el &slgimiento de la causa, cuando el juez
haya iniciado el procedimiento de oficio y sobrédbése competencial del articulo 4 o
del articulo 10, y las partes acuerdan un arregtmjedicial. En cualquier caso, se
exige que dicho arreglo tenga lugar en el Estaga ¢ey eligido el causante. A estos
supuestos, cabe afadir la posibilidad de que tancis de parte, el tribunal se abstenga
de conocer porque considere mejor situado parakltdunal cuya ley fue designada.

[1l. LEYES APLICABLES A LA SUCESION
1. A la sucesién en general

Las previsiones del Reglamento parten de una dejcaplicable a la totalidad de la
sucesion, en la medida en que no se distingueoa efctos entre bienes muebles e
inmuebles, sin que por ello se eluda la aplicad®teyes distintas a diferentes aspectos
de la sucesion. Cabe referirse a tres grandesdsadpileyes: ley aplicable a la sucesion
en general (ley sucesoria); ley aplicable a ladealimaterial y formal de disposiciones
mortis causaincluidos los pactos sucesorios, y ley aplicabla administracion de la
herencia. Dentro de alguno de estos bloques, lagkgable puede diversificarse debido
al ejercicio de lgrofessio iurisy al juego de la clausula de excepcion. Todas ésyas
derivan de las previsiones de los articulos 2Qgyisntes del Reglamento, sin perjuicio
de la aplicacion prioritaria de otras normas cooi@rales, como es el caso del
Convenio de La Haya de 1961 sobre ley aplicabla fotma de las disposiciones
testamentarias.

Por lo que se refiere a la sucesion en generaltieulo 21 dispone la aplicacion de la
ley de la residencia habitual del causante en ehemdo del fallecimiento. No obstante,
esta ley puede ser excepcionada por otra con lalgceusante hubiese mantenido un
vinculo mas estrecho en el momento del falleciroielista prevision reproduce el
clasico juego de la clausula de excepcién que,l@maitérmino, puede afectar a la
previsibilidad® acerca de la ley sucesoria. Sin embargo, desdeerspectiva del
causante, el régimen hereditario ofrece mecanigassatisfacer su previsibilidad. De
hecho, cabe el ejercicio de una suerte de “autamomaierial” a través de disposiciones
mortis causacuya validez va a apreciarse conforme a una legmgen el momento de
Su otorgamiento, sin perjuicio de que otros aspedntre ellos los derechos y cuotas
eventualmente no disponibles, queden sometidosra ley -la ley rectora de la
sucesiof-. Ademas, mediante la autonomia conflictual pudesignarse la ley rectora
de la totalidad de la sucesién (art. 22) y tamHdende la validez de concretas
disposiciones sucesorias (arts. 24 y 25). Fueraeste ambito dominado por la

% vid. RODRIGUEZ MATEOS, P. “Una perspectiva funcional dhétodo de atribucién REDI, vol.

XL, 1988-1, pp. 80-126, esp. pp. 103 y ss.

®1 Bien porque se haya producido un conflicto mévipar consideraciones de mayor vinculacién; en
ambos casos son circunstancias apreciables eme¢nto del fallecimiento
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autonomia de la voluntad, la clausula permitiriantgar la inaplicacion de la ley
correspondiente a una ultima, pero escasamentelmada, residencia habitual del
causante. Incluso también podria tener cierta @éiceolateral cuando la amplitud del
ambito de aplicacién de la ley sucesoria (art. @8Jiera plantear en el caso concreto
colisiones 0 inadaptaciones entre aspectos rekadosn con la sucesionvid., por
ejemplo, los derechos del conyuge viudtfya).

En todo caso, la ley sucesoria puede ser difererite de la residencia habitual del
causante o a otra mas vinculada si dicho caushgi@ eomo ley rectora de la totalidad
de la sucesién su ley naciotfalEl Reglamento expresamente prevé que dicha ley
nacional puede ser apreciada tanto en el momentealiear la eleccion como en el
momento del fallecimiend. Cuando el causante elige la ley nacional al tnp la
eleccion es irrelevante que fallezca con otra matidad o en situacion de apatridia.
Aunque ocurriera alguna de estas circunstanciakeylalegida no debe ser alterada
argumentando ausencia de vinculacion en el momentcel que se produce el
fallecimiento. Asi, se procura la estabilidad déelasucesoria al tiempo que se respeta
el hecho de que la clausula de excepcion Unicanaéetée a la ley objetivamente fijada
por el legislador, no a la ley elegida; de otro mdd autonomia conflictual quedaria
vacia de contenidd Si, por el contrario, el causante elige comodegesoria la que
corresponda a su nacionalidad al tiempo del fatlagito, la validez de esta eleccién se
supedita a que efectivamente, llegado el momentoladenuerte, ostente dicha
nacionalidad; en otro caso, la clausula de elecsidia nuly.

Ademas, en caso de plurinacionalidad del causaste puede elegir entre cualquiera de
las leyes nacionales -y en cualquiera de los mameanencionados-. El considerando
n°® 41 sefala que la cuestién de considerar a usar@ecomo nacional de un Estado
esta sujeta a la legislacion nacional, incluidosanclo proceda, los convenios
internacionales, dentro del pleno respeto a lascmio generales de la Unién Europea.
Esta remision del Reglamento a la legislacion matiy convencional se refiere a

consideraciones materiales sobre la nacionalidadoc la adquisicion, pérdida,

prevencion de la apatridia...etc. No se refiere, esimbargo, a las consideraciones
conflictuales sobre la seleccidén de una naciondlefactiva a los efectos de determinar
la ley sucesoria. De hecho, al prever el artic@a@l Reglamento que la ley nacional
elegida puede ser cualquiera, excluye, dentrombitéd de aplicacion del Reglamento,

%2 vid por todos FONTANELLAS MORELL, J.M. La professio iurissucesoria Madrid, Barcelona, B.
Aires, M. Pons, 2010.

%3 Esta flexibilidad de la apreciacién en el tiempolal ley elegida contrasta con el texto de la pesfay
cuyo articulo 17 aludia a la eleccién de la leyEsthdo cuya nacionalidad “posee” la persona qge.el
Comparese la solucién del Reglamento con la detv@uio de La Haya de 1989 que permite la eleccion
de la ley nacional o de la ley de la residencidthal tanto al tiempo de realizar la eleccién coahdel
fallecimiento.

% Efectivamente, el art. 21.2° limita la clausulaesteepcion a la ley designada en el art. 21.16eek, a
la ley de la residencia habitual del causante emoahento del fallecimiento.

% Vid. estas consideraciones en BONOMI, A., “Art. 22", BANOMI, A. y WAUTELET, P.,Le droit
européen des successions...opppt309 y 310.
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la operatividad de cualquier norma estatal o cocieerl sobre ley nacional efectffa
sencillamente porque el Reglamento elimina la ndadsle su determinacion. De algun
modo, esta solucion se aproxima a la interpretadaia por el Tribunal de Justicia a
los supuestos “intraeuropeos” sobre el régimen pilidos de las personas que
ostentan la nacionalidad de dos Estados miembrtxs gue se permite consignar la
versién de cualquiera de las leyes naciofial&n embargo, téngase en cuenta que el
Reglamento sucesorio es de aplicacion universalkamo la ley designada puede ser la
de un Estado miembro o un Estado tercero, con &b leuprevisidn reglamentaria
parece responder mas a una intencién de ampligokibilidades de eleccion de ley -
dentro de la ley nacional- que a consideraciondgremnos de libre circulacion.

La clausula de eleccién de ley debe ser materfiairgalmente valida. Desde un punto
de vista material, la validez del acuerdo de etecyila efectividad del consentimiento
(art. 22.3°) se rigen por la misma ley elegidalus@ aunque esta Ultima no prevea la
posibilidad de eleccion de ley sucesovi@.(considerando n° 40), ya que tal posibilidad
deriva del propio Reglamento. La eleccidn realizackes de la fecha de aplicacion del
Reglamento se considera valida si se acomoda spoebkto en su articulo 22 o a las
normas reclamadas por las normas de DIPr. vigeates| momento de la eleccién, en
el Estado de la residencia o en cualquiera dedei®malidades del causante (art. 83.2°).
Por lo que respecta a su validez formal (art. 23; £°), la eleccién debe contenerse en
una disposiciémortis caus® ya sea en forma expresa o tacita. El consideraf@® n
admite como eleccién tacita que el causante haghoheeferencia a determinadas
disposiciones especificas de su ley nacional d@tgrhente haya mencionado esta ley.

% La previsién reglamentaria desplazaria no sol@sareglas del art. 9.9° C.c. sino también a las
contenidas en los convenios bilaterales de “dobtgdomalidad”; para ello, basta que estemos derglo d
ambito de aplicacién temporal y material del Reglatn. Aunque el causante esté en una situacion de
doble nacionalidad prevista Convenio, la nacioraidjue dicho Convenio considere efectiva no sera
relevante ni para determinar la aplicacion del Reginto erga omnes ni la concreta ley nacional
aplicable mediante eleccion del causante. Ellorastda con la aplicacién de la ley nacional fuerk de
ambito de aplicacién del Reglamento, por ejemptoglemarco del articulo 9.8° C.c.: si el causaste e
doble nacional en el momento del fallecimiento dedglicarse las reglas del art. 9.9° C.c. y, ecaso,

de los Convenios internacionales aludidos. Enssgteiesto, y en otros ajenos al &mbito de aplicatibn
Reglamento, la ley -nacional- sucesoria seria lanensiderada efectiva, sin posibilidad de eteatgior

el causante a diferencia de lo que ocurre en elaRemto.Vid. estas reglas en el art. 9.9° Cxdd.(
RODRIGUEZMATEOS, P.,“La doble nacionalidad en la sistemética del Depdalernacional privado,
REDI, vol. XLLIl 1990-2, pp. 463 y ss.), Yy, por remisioen los Convenios bilaterales en la materia
(VIRGOS SORIANO, M. y RODRIGUEZ PINEAU, E., “La disbnacionalidad y los vinculos especiales
con otros Estados: la experiencia espafiBitlidios juridicos en homenaje al profesor LuiszERé&cazo

t. IV, Civitas-Thomson, 2003, pp. 6323 y ss.

67 Baste recordar la Sent. TICE de 2 de octubré@d, Z-148/02Garcia Avellg Reg p. 1-11613.Vid.
Instrucciéon de 23 de mayo de 2007, de la DGRN saipedlidos de los extranjeros nacionalizados
espafioles y su consignacion en el Registro Cipagsl,BOE, 4-VI1-07. Vid. ALVAREZ GONZALEZ,
S.,"Régimen de los apellidos, doble nacionalidad,rirdeionalidad intrinseca del problem&3 Ley n°
5876, 22-X-03.

% 0 en otra disposicion de anticipacion sucesoraacpueda ser una donacién otrurst (cf. BONOMI,

A. “Art. 22", en BONOMI, A. y WAUTELET, P.Le droit européen des successions...,opgi.,309.
Vid. FONTANELLAS MORELL, J.M. «La forma de la designacidde ley en la propuesta de
Reglamento europeo en materia de sucesioRE=D|, 2011-2, pags. 123-144.
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La modificacion o revocacion de la ley elegida exigs mismos requisitos de validez
material que la eleccion misma y los mismos retpgsiformales aplicables a la
modificacion o revocacion de las disposicionestis causa

La ley asi determinada, es decir a través de ideresga habitual del causante al tiempo
del fallecimiento u otra derivada de la clausulaesleepcion o de la eleccion de ley,
regira la totalidad de la sucesidnEn particular, el articulo 23 se refiere a distin
aspectos deter sucesorio, comenzando por la apertura de la gugesis beneficiarios

y los derechos sucesorios. La ley sucesoria tambeiarmina la capacidad para
suceder, la incapacidad por indignidad y la desteion, asi como legitimas, partes
disponibles y las cuotas hereditarias. Finalmentge la transmision de bienes y
obligaciones, el régimen de aceptacién y renureiagsponsabilidad por deudas y
cargas, la administracion o facultades similarda,particion de la herencia. Asimismo,
la ley sucesoria se aplica a los derechos sucssteioconyuge supérstite, pero de ella
se excluyen sin matices las cuestiones relativasosa regimenes econdmicos
matrimoniales. Ello propicia en el Reglamento evel#s supuestos de inadaptacion, a
diferencia de lo que ocurre en la norma de adaptatntenida en el art. 9.8° C.c., que,
como es sabido, somete los derechos sucesori@®alglge viudo a la misma ley que
rige los efectos del matrimonio (art. 9.2° y 3°.F°cPor esta razén el considerando n°
12 insta a las autoridades que sustancien la guncagiroceder a un ajuste material del
resultado, en el caso de que la aplicacion didtvidule leyes (sucesoria y matrimonial)
provogue una inadaptacién. Concretamente, declagaegtas autoridades tengan en
cuenta, en funcidn de la situacion, la liquidacitah régimen econdémico matrimonial
del causante para determinar la herencia de ed#s yuotas hereditarias de los
beneficiarios. La relevancia de esta solucién laalbidonsejado su incorporacion al
articulado del Reglamenth pues implica que en el sistema sucesorio espaaisten
dos soluciones de adaptacion: la expresamenteideceg el articulo 9.8° del C.c. en
términos de ley aplicable y la interpretativa dehsiderando n® 12 del Reglamento, en
términos de adaptacion material. Evidentemente,apticacion erga omnesdel
Reglamento hace que esta ultima solucion desplecdel articulo 9.8° C.c., excepcion
hecha de los supuestos en los que temporal o alaterite el Reglamento no sea
aplicable.

La norma de adaptacion conflictual del articulo®3C8c. continuard siendo aplicable
para determinar la ley rectora de los derechoscdeluge supérstite en el ambito
interregional espafiol, en una estricta dimensidariaen la que no se aplica el

Reglament&. No ocurre asi, sin embargo, cuando se produzaaamisiénad intraa

la ley espafiola a través de un reenvio de ret@nomesar de que también haya de
acudirse al articulo 9.8 C.c. En este caso, lxagn de la ley de la vecindad civil del

%9 Vid. en relacién con los derecho no disponibles ALVAREONZALEZ, S., “Las legitimas sobre

sucesiones y testamentoAEDIPr., vol. XI, 2011, pp. 369-406, esp. p. 381.

0 En el &mbito de aplicacion del art. 9.8° C.oicémente las legitimas de los descendientes gaadar
sometidas a la ley sucesoria, es decir, a la leipnal del causante en el momento del fallecimiento

" Vid. ESPINIELLA MENENDEZ, A., “Some Thoughts on a EU @odn Private International Law”,

enVerso una codificazione europea del diritto intezizaale privato?/Towards a EU PIL Codification?

disponible en http://www.sidi-isil.org/sidiblog/?p%8.

"2V/id. supralntroduccion.
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causante no deriva de una inaplicacion, sino de nemaision, del Reglamento,
concretamente de la solucién indirecta previstaswerarticulo 36. Se trataria de una
relacion sucesoria internacional sometida al Reghm incluidas sus calificaciones.
La ley espafiola sera aplicable a los derechos @®juge supérstite como tal ley
sucesoria y el hecho de que se recurra al art8IcC.c. para determinar el concreto
Derecho espafiol aplicable, no debe alterar edfmaeon. En definitiva, la aplicacion
del Reglamento implicaria en este caso la aplicad@la ley sucesoria a los derechos
del cényuge supérstite y la solucion de una evéntzlaptacion a través de una
compensacion material. Una solucion en clave adoéli, aunque forzada, podria pasar
por la utilizacién de la clausula de excepcionmgie que la ley sucesoria fuese la
correspondiente a la residencia habitual del caesamel momento del fallecimiento y
que, por tanto, no conste la eleccion de la leyonat. No obstante, excepcionar la
aplicacion de la ley sucesoria por otra mas virdallg que esta sea precisamente la
rectora de los efectos del matrimonio, tendriafeate perverso. Piénsese que no solo
quedarian sometidos a la ley matrimonial los deredel conyuge supérstite sino toda
la sucesién, pues la clausula de excepcion no palkeiar el principio de que la ley
sucesoria rige la totalidad de la sucesion. Adennds,razén de inadaptacion o justicia
material no se canaliza necesariamente en loscketrey asépticos margenes del
principio de proximidad que fundamentan la clausi@axcepcion.

2. A las disposicionesnortis causa

A) La estabilidad de la disposicion

En este apartado el Reglamento distingue entreogpasicesorios (art. 25) y otras
disposicionesnortis causaart. 24); en uno y otro caso, la ley aplicableefeere a la
validez material y formal de la disposicion conferanlo previsto en los articulos 26 y
27.

El principio general es garantizar la estabilidasl ld disposicion desde distintos
angulos: A) Sometiendo la admisibilidad, valideen,el caso de los pactos, sus efectos
vinculantes, a una ley, que puede ser elegida etiehinente fijada por el legislador y
gue va a ser apreciada en el momento de realiziispasicion. Si en el momento del
fallecimiento la ley sucesoria es otra, por ejengaoque el causante haya cambiado de
residencia, esta Ultima no afectara a los aspegtesse refieren a las disposiciones y
Gnicamente se aplicara para el resto de cuestguEsorias, por ejemplo, en su caso,
para la determinar legitimas y derechos indispesibB) En materia de capacidad se
excluye la incidencia del conflicto movil, de moduoe si una persona es capaz para
realizar una disposicién de conformidad con lageg resulte aplicable de acuerdo con
los arts. 24 o 25, una modificacion ulterior deaesb afectara a su capacidad para
modificar o revocar tal disposicibh C) Desde un punto de vista temporal, una
disposicionrealizada antes de la fecha de aplicacion del Regito sera admisible y

BCf. art. 26.2
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valida™ si cumple los requisitos de fondo y forma del tdpilll o los que deriven de
las normas de DIPr, vigentes al tiempo de efedtudisposiciéf’, que correspondan al
Estado de cualquiera de las nacionalidades o @sildencia habitual del causante, o del
propio del foro. D) Desde un punto de vista formtalhto los pactos como otras
disposicionegnortis causaestan amparados por criterios @@yor negotij y ello al
margen de cual sea el instrumento finalmente dpéca

El considerando n° 48 justifica la adopcion de moama de conflicto especifica sobre
validez material de las disposiciomasrtis causalistintas de los pactos en la necesidad
de garantizar la seguridad juridica a las persapss deseen planear su sucesion.
Téngase en cuenta que la propuesta solo se raftofapactos sucesorios y no recogia
una prevision similar a la del articulo 24. Porogeluna disposicion realizada -y
supuestamente valida- segun la ley de la residéatidual del causante en el momento
del otorgamiento veia supeditada su validez, eigacbu existencia, a lo dispuesto en la
ley de la residencia habitual del causante en ehemdo del fallecimiento. La facilidad
con la que podia originarse un cambio de residesrti@ uno y otro momento generaba
una inestabilidad juridica de la disposicion testataria inicialmente valida cuando la
ley aplicable a la sucesion fuese la de la residemabitual del causante u otra mas
vinculada, apreciadas ambas en el momento delcifaliento. Precisamente para
estabilizar la validez de la disposicion testanm@ntapaliar la ausencia una disposicion
especifica sobre validez material de disposicionegis causala propuesta preveia la
posibilidad de elegir como ley sucesoria la leyior@a del otorgante en el momento de
la eleccion.

El Reglamento profundiza en esta pretension ddiédtad, tanto en lo que se refiere a
la ley sucesoria como a la validez de una disp@sigiortis causa Para regular la
totalidad de la sucesion puede elegirse la leyonatial tiempo de la eleccion o del
fallecimiento (art. 22); para asegurar la validetenial de una concreta disposicion, el
articulo 24 prevé la aplicacion de la ley hipot@tiente sucesoria, es decir, la ley que
habria de regir la sucesion si el causante hulfedieeido en la fecha de la disposicion.
Por tanto, mientras que la estabilidad de la lesesoria pasa necesariamente por la
professio iurs, la de una concreta disposicion sucesoria sa lagependientemente de
que exista 0 no eleccion de la ley nacional. Eacréh al articulo 24 podria especularse
si de sus términos literales se deriva que la pdigable solo se fija en el momento del
otorgamiento cuando no hay eleccion de ley. De dyechando su parrafo segundo se
remite a la ley que “el articulo 22 le permita @egn las condiciones que dicho
articulo establece”, parece que permite elegir cteyorectora de la admisibilidad y
validez material de la disposiciéon la misma ley guede elegirse como ley sucesoria
segun el articulo 22, es decir, la ley nacionalcdeisante en el momento de realizar la
eleccion o en el momento del fallecimiento. Sin argb, esta interpretacion literal es
mMAas que cuestionable, pues la finalidad de undsipevexpresa sobre la validez de las

" Vid. el art. 83.3 refiriéndose por igual a la validezmal y material de la disposicién. Obsérvese que
respecto de la eleccién de ley en si misma coreiderel art. 83.2 omite la referencia a la leyfded
(supraintroduccién).

'S Literalmente el art. 83.3° se refiere a las norvigentes en el momento en que se hizo la elecwidn.
nuestras consideraciones al respestpi@introduccion).
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disposicionesmortis causaes admitir y dar por validas disposiciones otoagad
conforme a la ley distinta de la que rige en el motm del fallecimiento. Y ello al
margen de que exista autonomia conflictual o seupla ley de la residencia habitual
del disponente. En este sentido parece ldgico bjuego de la autonomia conflictual
en el marco del articulo 24 se limite a la ley aaal coincidente con el momento de la
eleccion. Este momento sera normalmente coincideorteel del otorgamiento de la
disposicion sucesoria, por contenerse la propiacéle en dicha disposicion. Si no
fuera asi, y la eleccion se hubiera hecho en usposicion anterior, la eleccién
continuaria siendo efectiva para la segunda disi@ossi esta no revoca a la primera.
Del mismo modo, la eleccion de la ley nacional kara siendo valida aunque el
causante cambie de nacionalifadEn este punto el considerando n° 51 especifiea qu
la ley hipotéticamente sucesoria debe entendefseéda al Estado de la residencia
habitual de causante en la fecha en que se realifico o revoco la disposicion y, en
el caso de que hubiera eleccién de ley, a la le¥Esk@ado de su nacionalidad “en dicha
fecha”. Entendemos que esta Ultima fecha se redlar@mento de la eleccion.

B) Validez material y formal de las disposicionestamentarias

El articulo 26 del Reglamento delimita los aspeqias comprenden la validez material
de una disposicién sucesoria que no sea un pactsaio: la capacidad del disponente
para realizar la concreta disposicion, las causpsddficas que impiden a una persona
disponer a favor de otra y a esta recibir de agukladmisibilidad de representacian
casy la interpretacion de la disposicion y el frautke,coaccién y otras cuestiones
relativas al consentimiento o a la voluntad degbaiiente. Como consideracion general,
es interesante resaltar que el Reglamento adderitepacidad para suceder -y no solo
las prohibiciones especificas para suceder- altansbicesorio y no al de la capacidad
de las personas fisicas. Sera una ley relacionaddacsucesion la que regule estas
cuestiones, ya sea la ley sucesoria o la ley dyiica la validez de una disposicién
sucesoria. En particular, a la ley sucesoria leesponde determinar la capacidad para
suceder, la incapacidad por causa de indignidad desheredacidh Mientras, la ley
hipotéticamente sucesoria regira la capacidad @elbodente y las prohibiciones para
disponer y para recibir en relacion con la dispésisucesoria de que se trate.

La validez material de los extremos previstos erardiculo 26 se rige por la ley
hipotéticamente sucesoria, que puede correspoad@iresidencia habitual del causante
al tiempo del otorgamiento de la disposicion; exaamalmente, a otra ley que en este
mismo momento presente una mayor vincula€jém a la ley nacional si al tiempo del
otorgamiento esta ley habia sido elegida por ekarte conforme al articulo 22.
Materialmente, esta ley hipotéticamente suceserap$ica tanto al otorgamiento de una
disposicion sucesoria como a su modificacion ocavmn. Temporalmente, la validez
de cada una de estas disposiciones se fijaratemmglo en el momento que corresponda
a cada una: otorgamiento, revocacion o modificaci8m embargo, el caracter

5 Cf. BONOMI, A., “Art. 24”, en BONOMI, A. y WAUTELET, P, Le droit européen des successions...,
op. cit.,p. 388.

T Art. 23, letras ¢) y d).

"8 Vid. art. 24 remitiendo al art. 22 y considerandoin® 5
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revocable o modificable de la disposicion iniciagpdndera de lo dispuesto en la ley
aplicable a esta disposicién, es decir, la leyntigeal tiempo de su otorgamiefitoPor

lo que respecta a la capacidad para modificar ocesy el art. 26.2° estabiliza la
capacidad que se tenia en el momento de otorgadigpasicion para proceder a su
modificacion y revocacion ulterior, aunque existacambio de ley aplicable.

La aplicacion de una ley sucesoria a la capaci@adisponer no cuestiona el hecho de
gue determinadas condiciones personales del testada estimadas como cuestiones
de forma segun el articulo 27.3° del Reglamentd artéculo 5 del Convenio de La
Haya de 5 de octubre de 1961, sobre conflictosegesl en materia de forma de las
disposiciones testamentarias, ya mencionado. Rreeiste en relacion con la forma de
las disposiciones sucesorias, deben tenerse emacties ideas: A) El Reglamento se
refiere en el articulo 27 a la validez formal de dissposicionesnortis causaealizadas
por escrit8’, entendiendo por tal los pactos sucesorios, testam y el testamento
mancomunadd. B) Fuera de lo que es una disposigidortis causaen sentido estricto,
el Reglamento también se refiere, en el articulp 28a validez formal de las
declaraciones relativas a la aceptacion o renumaaherencias y similares o
declaraciones que limiten la responsabilidad dep&asonas que las realin C) La
regulacion expresa contenida en el articulo 27 debeobstante, ponerse en relacion
con la clausula de compatibilidad prevista en ékalo 75.1 (2°). A partir de esta
clausula y dentro del ambito temporal de aplicadéhReglamento, su articulo 27 se
aplicara por los Estados miembros que no sean gaft€onvenio a la validez formal
de pactos, testamentos y testamento mancomunado.ld®aEstados miembros que
sean parte del Convenio, el articulo 27 se aplieata validez formal de los pactos
mientras que el Convenio lo sera a los testamgntdgestamento mancomunado. Los
Estados miembros aplicaran, en todo caso, el bxtR® al margen de que sean 0 no
parte del Convenio, ya que las declaraciones guasse refiere este precepto exceden
del ambito material del Convenio, por no ser urspasicion testamentaria.

La aplicacién del Convenio de La Haya por los Essachiembros contratantes no
plantea problemas, salvo por lo que respecta ddeedcia de regulacion de este y del
Reglamento en relacion con la validez formal dedigposicionesnortis causaorales.

Como ya se ha sefialado, mientras que el Reglartanéxcluye de su ambito material,

9 Cf. esta distincién en BONOMI, A., “Art. 24”, en BONGNA. y WAUTELET, P.,Le droit européen
des successions...op.qit. 382. Entiende el autor que por un cambio pisstele ley aplicable no es
admisible que una disposicion revocable devengwarable, o viceversa. También localiza en la ley
aplicable a la disposicion inicial si la modificagio revocacion debe ser expresa o0 puede resigtar
manera implicita de su incompatibilidad con dispiosies posteriores.

8 La validez formal de las disposicione®rtis causahechas oralmente estan excluidas del &mbito
material del Reglamento (art. 1.2%6pr3g).

81 vid. art. 31 d). La propuesta Gnicamente se refdddama de los pactos sucesorios.

8 En cuanto a la validez material de estas ltinichsel art. 23.2.e) del Reglamento, que extiendeya |
sucesoria a la transmisiéon de la herencia, inctuida condiciones y efectos de la aceptacién. Bstaa

ley sucesoria, segun se derive de los arts. 21, ®R2plicable, de forma alternativa con la leylale
residencia habitual del declarante, para procaraalidez formal de la declaracién. Adviértase eluart.

20 de la propuesta, sin perjuicio de lo que digrasia norma rectora de la forma, también admétia |
adecuacion formal de estas declaraciones a laddg cesidencia habitual del heredero o legatifid.
supra las consideraciones en torno a la competencéttgidades en esta materia (art. 13).
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el articulo 10 del Convenio contiene una previsidas matizada, pues admite esta
forma cuando concurran circunstancias excepciomplesaconsejen el reconocimiento
de la disposicion oral. En ausencia de estas @tannias, el Convenio permite a los
Estados parte reservarse el derecho a no recolascdisposiciones realizadas por uno
de sus nacionales que no ostente ninguna otranadicdad. Cabe plantearse si la
referencia del Reglamento Unicamente se dirige @areta norma de conflicto del
Convenio que determina el Derecho aplicable de dordéntica al articulo 27 del
Reglamento o, por el contrario, debe entenderseocama remision integral al
Convenio. Si estamos a la primera interpretac@émaplicacion prioritaria del Convenio
deviene irrelevante; las normas de conflicto de @antextos disponen lo mismo e
incluso se reproduce en el articulo 27.3 del Reghm la norma de calificacion
contenida en el articulo 5 del Convenio. EI Convemd aportaria ninguna solucion
diferente y no seria aplicable a las disposiciarages. Si entendemos que la clausula
de compatibilidad del Reglamento es una remisiegial al Convenio, la ley por este
designada lo sera también a las disposicionessprheel marco de las condiciones del
articulo 19 del Convenio. Ello implicaria una exdién delfavor negotiiconvencional a
las disposiciones orales que, sin embargo, no zdcEna supuestos pactos orales, ya
gue a estos no serian aplicables ni el ConvergbReglamento.

Por lo demas, el Convenio, al igual que el Regldmesera aplicable aunque la ley
designada no sea la de un Estado contratante geiglic universal), siempre que el
testador haya fallecido después de su entrada gor Yart. 15°. Por su parte, el
articulo 5 establece una norma de calificacion eoownal, que, a los efectos de la
aplicacién del Convenio, considera materia de forynpor lo tanto sometidas a la ley
designada por el Convenio- determinadas cuestioBescretamente, alude a las
prescripciones que limiten las formas admitidadidposiciones testamentarias y que se
refieran a la edad, nacionalidad u otras circurcsignpersonales del testador o de los
testigos requeridos. Esta prevision es idéntica aohtenida en el articulo 27.3 del
Reglamento, y debe acomodarse al hecho de queda&idad del disponente, segun el
articulo 26, es una cuestién de validez materialp Yformal, de la disposiciomortis
causa.Por ello, la ley sucesoria apreciada en el momeéat@torgamiento, y no la ley
aplicable a la forma, sera la que determine di@pacidad. Ello no obsta para que la
ley aplicable a la forma decida si una determinediadicion personal implica una
concreta manera de realizar la disposicién en icingst

Segun el articulo 1 del Convenio, la disposiciGtamentaria serd formalmente valida
si se ajusta a la ley del lugar en que fue readizaolr el testador o a la ley de la
nacionalidad, residencia o domicilio de dicho teéstalas posibilidades se multiplican
ya que las tres ultimas leyes pueden ser aprece&d& momento en que el testador

8 para Espafia, el 19 de junio de 1988. Sin neaksjia tanto, de que el testamento sea posterior a
dicha entrada en vigor.

8 En estos términos se expresa el considerand®,n8egin el cual la ley aplicable a la forma no
determina, por ejemplo, si un menor tiene capacmiad efectuar una disposiciérortis causasino si
esta circunstancia de menor edad impide efectliatigposicion de una determinada manéfal. las
consideraciones de REQUEJO ISIDRO, M., “A propési¢o’le déclin des problemes internationaux de
forme des testaments’. Observaciones para un Reglarmomunitario”Direito, vol. 16, n® 1, pp. 391-
408, esp. p.402.

- 28 -



La sucesién por causa de muerte en el derecho daitan Europea

dispuso o en el momento de su fallecimiénht®ara las disposiciones revocatorias,
podra estarse a las leyes mencionadas apreciattaseta el momento de revocar la
disposicion como en el momento de su otorgamiento.

Esta pluralidad de leyes coadyuvantes a la validemal del testamento incide
especialmente en la prohibicién genérica del testdmmancomunado contenida en el
articulo 669 C.c. y, en particular, en la sanciémd considerar valido este testamento
otorgado por espafoles en el extranjero, aunquedimita la ley del lugar de
otorgamiento (art. 733 C.c.). Si el testamento rmanmado es una forma de testar y, a
mayor abundamiento, el Convenio de La Haya de X#6tleclara aplicable a dicho
testamento, parece que el articulo 733 C.c. devesplazado por el Convenio. De este
modo, la admisibilidad de dicha forma de testamgmidria depender de que fuese
admitido por cualquiera de las leyes previstaslanrtieulo 1 del Convenio, que, cabe
recordar, solo pueden ser excluidas por razonesdds publicoNo obstante, también
puede ser cuestionado el punto de partida de egmnamiento, es decir, que el
Convenio califique autbnomamente como una cuest&riorma -y no de fondo- la
admisibilidad del testamento mancomurfadBl hecho de que el Convenio se aplique a
las disposicionesnortis causaconjuntas (art. 4) significaria simplemente qudela
designada por este convenio se aplicaria a suezalamal pero solo en el caso de que
el testamento mancomunado fuese admi¥iblsta admisibilidad se entenderia, pues,
como una cuestion ajena al ambito material del €oiov(forma) y, en consecuencia,
sometida a la ley sucesoria.

Sobre la base de esta calificacion de fondo na sgticable el Convenio de La Haya de
1961 a la admisibilidad del testamento mancomundro ello no garantiza la
efectividad de la prohibicién contenida en el aftc669 C.c. ni, por tanto, la sancion
de invalidez del articulo 733 C.c. La aplicacion ef#os preceptos solo se produce
cuando la ley sucesoria derive del articulo 9.8 es decir, cuando este disponga la
aplicacion de la ley espariola, a titulo de ley o del disponente, a la validez
material de la disposicién. Sin embargo, la apl@acuniversal del Reglamento

%Y respecto de disposiciones sobre inmuebles tanggiérevé la aplicacion de la ley de su situacion.

% Sji se excluye una calificacién convencional, halgpie plantearse la calificaciéori de lo que sea
fondo o forma en esta materia a la luz del Dereetafiol. En este sentido, seria admisible como
cuestion de forma en relacion con el testamentocoraonado los testamentos simultaneos y los
reciprocos, en los que no existe una causalizagi¢inculacion mutua entre las disposiciones de los
testadores, sino dos ordenaciones en un mismaimnsito. Sin embargo, el testamento correspectivo es
una disposicion de un testador causalmente vinautada de otro; este seria el tipo de testamento
mancomunado afectado por el art. 669 @f.estas afirmaciones en ARJONA GUAJARDO-FAJARDO,
J.L., “El Reglamento UE n° 650/2012 y la ordenadiénla sucesiomortis causade los espafioles con
vecindad civil comun mediante testamento mancomunagves notas sobre el temd&ev. Aranzadi de
Derecho patrimonialn® 31, 2013, pp. 315-328, esp. p. 318).

87 Cf. REQUEJO ISIDRO, M., “A propésito...1oc. cit, p.401.

8 Dado que el Reglamento no se aplica a los condlice leyes internos (art. 38), los espafioles de
vecindad civil comun que residan en territorio foestaran afectados por las previsiones de |ss G680

y 733 C.c. Por el contrario, estos mismos espafmbelsan otorgar testamento mancomunado cuando
residan en un Estado que lo permith ARJONA GUAJARDO-FAJARDO, J.L.loc. cit, pp. 326 y
327). El autor se refiere exactamente a la residesitc un Estado “miembro”, circunstancia que ndaser
necesaria dada la aplicacion universal del Regltoremsede de Derecho aplicable.
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sucesorio implica la aplicacién en este punto densumas de conflictd, con lo cual la
ley aplicable a la admisibilidad y validez materg®l testamento otorgado por un
espafnol seria, en principio, la ley de su resider@bitual en el momento del
otorgamiento. Esta ley derivaria del articulo 24ie gse refiere a -todas- las
disposiciones distintas de los pactos sucesorioslstante, también se ha propuesto la
aplicacion del articulo 25.2°, de suyo aplicableadto sucesorio relativo a la sucesion
de varias person#s Seria el caso en particular de los testamentoxonaunados en
los que hay una causa compartida en la realizat@0las disposicionesiortis causa
esto es, en aquellos supuestos en los que lassiigpes de los otorgantes son
dependientes unas de las ottas

Sea una u otra la norma reglamentaria aplicableiehto es que los articulos 669 y 733
C.c. no serian aplicables cuando la ley reclamaeespondiente a la residencia
habitual admitiera el testamento mancomunadeara llegar a otra conclusién habria
que elevar lo dispuesto en el articulo 733 C.c.na auestion de orden publico,
planteamiento que parece excesivo. Siendo aplicabke norma de conflicto del
Reglamento, tampoco cabria admitir que el artig@® C.c. actuase como una norma
de extension de la ley espafiola frente a la apfivacdde la ley extranjera
correspondiente a la residencia habitual del disptanY ello por la razén evidente de
gue una imposicion de una norma estatal no deliaitaplicacién de una norma de
conflicto del Reglamento. Para que pudiera plasgeda delimitacibn norma de
conflicto-norma de extensién y, en su caso la apil@n prioritaria de esta ultima,
ambas normas deberian contenerse en el Reglamento.

C) Validez material y formal de los pactos sucesori

El articulo 3.1 b) del Reglamerifp define los pactos sucesorios como el acuerdo,
incluido el resultante de testamentos reciprocosgepque se confieran, modifiquen o

8Teniendo en cuenta que el Reglamento sea apligaiileazén del tiempo y de la materidd. la
particular referencia al testamento mancomunadteoaa en el art. 3.1 ¢) del Reglamento.

Ccf. ARJONA GUAJARDO-FAJARDO, J.L.loc. cit, pp. 325 y 326: aunque el testamento
mancomunado no es un pacto sucesorio mantienestemiga identidad de razén. Por esta misma razén,
el autor aplica a la forma del testamento mancamarel art. 27 del Reglamenibid., p. 327), precepto
que consideramos aplicable exclusivamente a lowgaticesorios, ya que el Convenio de La Haya de
1961 se refiere a los testamentos mancomunados.

ICf. RODRIGUEZ-URIA SUAREZ, |. “La ley aplicable a la sucesion por causa de reuert el
Reglamento (UE) 650/20131InDret, 2/2013, pp. 1-58, esp. p. 26. Segun la autora| $&stamento
mancomunado recoge las disposiciones que de mampendiente realizan dos o mas causantes, la
especialidad de esta forma de disposicion soldafeta forma a la que se aplica la norma preyata

las disposicionesmortis causadistintas de los pactos sucesorios. Sin embargtms atestamentos
mancomunados con disposiciones de los otorgant@ésroeamente dependientes debe aplicarse la ley
prevista para los pactos sucesorios. A ello coaalyique en la definicién de pacto sucesorio del3ar
1b) del Reglamento expresamente se mencionendesdis resultantes de testamentos reciprocos.

92 Siendo aplicable la norma de conflicto del Reglaimesi cabria aplicar, no obstante, la prohibicén
testamento mancomunado cuando el testador hubegsda@como ley rectora su ley nacional —espafiola-
(vid. arts. 24.2° y 22 del Reglamento).

% De forma similar al Convenio de la Haya de 198Bredey aplicable a la sucesién, no en vigor.
Concretamente se refiere al acuerdo realizado poiit@ o resultante de testamentos mutuos. En el
Cadigo civil, se prevén supuestos en los que saifeepactar determinados extremos en capitulaciones
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revoquen, con o sin prestacion, derechos relaiviassucesion o las sucesiones futuras
de una o mas personas que sean partes en dichwl@cks importante destacar su
calificacion sucesoria, pues, de no merecer téfiaadion, el pacto vendria sometido a
la ley contractual derivada, por ejemplo, del Regnto (CE) 593/2008 (Roma I),
sobre ley aplicable a las obligaciones contractjalee expresamente excluye de su
ambito material los pactos en materia sucesoria.

Por lo que respecta a la capacidad de los inteni@s en el pacto, deben reproducirse
las consideraciones en torno a la validez matdedhs disposicione®wortis causapor
tanto, queda sometida a la ley rectora del pactgirselerive del articulo 25 vy la
capacidad asi determinada se mantiene a efectoevdeacion o modificacion del
pacto. En materia de forma, no es aplicable el €oiovde La Haya de 19%'1 que
expresamente limita su aplicabilidad a las disposés testamentarias, incluidas las
otorgadas en un mismo documento por dos o0 masnaxsBor ello, debe acudirse al
articulo 27 del Reglamento, de idéntica regulacksta aplicacion del Reglamento en
materia de forma hace que se excluya la posibildkagalorar la validez formal de un
pacto oral, tal como ya hemos sefalado, a difeseteio que puede ocurrir respecto de
una disposicién testamentaria regulada en cuarsio forma por el Convenio de La
Haya 6uprg. Un pacto oral careceria de regulacion conflictpaes la consideracion
de sus eventuales efectos sucesorios excluirigplieaeion de la normativa general
contenida en el Reglamento Roma 1.

La ley aplicable a la validez, admisibilidad y géecvinculantes del pacto es, en primer
lugar, la elegida por las partes en las condiciatesarticulo 22 del Reglamento
sucesorio. Dicha ley sera, en su caso, la ley natide la persona o de una de las
personas de cuya sucesion se trate y regira lidaatadel pacto: admisibilidad, validez
y efectos, incluidas las condiciones de su resdfucdh estos efectos es indiferente que
el pacto afecte a una o mas personas. Sin embamgdefecto de eleccién de ley, el
articulo 25 propone una ley hipotéticamente su@esoon conexiones y ambitos
distintos en funcion de que el pacto afecte a uaavarias personas. En el primer caso,
la ley hipotéticamente sucesoria (residencia habitel otorgante en el momento de
concluir el pacto) rige, al igual que ocurria es kaso de eleccion de ley, tanto la
admisibilidad como la validez y efectos vinculande$ pacto. Sin embargo, cuando el
pacto afecte a mas de una persona se deslindg &plieable a la admisibilidad del

matrimoniales; por ejemplo, la promesa de mejomao mejorar a hijos o descendientes (art. 829 G.c.
la donacion de bienes futuros para caso de muere apn el limite de las legitimas, permite el art.
1.341.2° C.c. Aunque su soporte formal no seastarteento, sino capitulaciones matrimoniales, laaie
es que su eficacia se anuda a la muerte del caugartlo se une la vigencia de los pactos en e¢fl®
espanol foral (Navarra, Aragén, Pais Vasco Catal@alicia e Islas Balearesf, ANOVEROS
TERRADAS, B., “Tratamiento conflictual de los pagtsucesorios en Derecho internacional privado
espafiol’Perspectivas del Derecho sucesorio en Europagibppp. 157- 174, esp. p. 162). En el ambito
conflictual destaca la parca referencia del aB® €.c. y la regulacion del art. 25 del Reglame¥id.

una comparativa simulada de la aplicacion de uoto/precepto a los pactos sucesorios en los ctodli

de leyes internos enRIGUEZURIA SUAREZ, |., “La propuesta de Reglamento sobre sucesignes
testamentos y su posible aplicacion al Derechorreg@nal: especial consideracion de los pactos
sucesorios”AEDIPr, t. X, 2010, pp. 639-665.

% Cf. ANOVEROS TERRADAS, B., “Tratamiento conflictuaedos pactos sucesorios..lac. cit,
p.172, nota 68.
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pacto de la ley aplicable a su validez y efectota Admisibilidad sera aplicable la ley
hipotéticamente sucesoria de cada uno de los iparies en el pacto. Recuérdese que
este recurso a tantas leyes como partes no sengaaten la admisibilidad del pacto
cuya ley haya sido elegida. Por su parte, la validefectos del pacto vuelve a una ley
Unica e indeterminada: la ley mas estrechamenteileda”.

Por tanto, la ley que corresponda segun las camasid@es precedentes, en cualquier
caso una ley apreciada en el momento de su cofiejusigira la admisibilidad, validez
y los efectos vinculantes del pacto. Pero, tal comlata el considerando n° 50, la
aplicacion de esta ley no puede menoscabar loght®Erede ninguna persona que en
virtud de la ley aplicable a la sucesion tenga derea la legitima o a cualquier otro
derecho del que no pueda verse privado por el ntas&sta ley sucesoria
normalmente se aprecia en el momento del falleaimjetanto si se elige la ley
nacional referida a este momento como si no egristerion de ley y se esta a la ley de
la residencia habitual. Pero cabe, no obstantegireleomo ley sucesoria la
correspondiente al causante en el momento dedai@te en cuyo caso coincidirian la
ley del pacto y la ley de la sucesion.

Estas mismas consideraciones son extrapolablegetdaminacion de los derechos del
cényuge supérstite, regidos, a diferencia de loapuere en el articulo 9.8° C%.por

la ley sucesoria. Unicamente cabria equilibraréssiltados patrimoniales derivados del
ambito sucesorio (ley del pacto y, en su casosleesoria) con los derivados de la
liquidacion del régimen econdmico matrimonial (¢} matrimonio).

3. A la administracion de la herencia
En principio, la administracion de la herencia sguta en el Reglamento por la ley

sucesoria. Ello es consecuencia de la aplicaci@grial de dicha ley desde la apertura
de la sucesion hasta la trasmision de los bierdesgchos\(id. considerando n° 42 en

% En la propuesta se apreciaba una clara posicidvalidez de las disposiciones sucesorias del pacto
particularmente a través de la flexibilidad en faeaiacion temporal de las leyes aplicables y en la
distincién entre pactos referidos a la sucesionrdesola persona o de varias personas. Cuandatel pa
se referia a una sola persona, se regia por lipeyéticamente sucesoria (la ley de la residenctzaso

de eleccion, de la nacionalidad de la persona emoeaiento de conclusion del acuerdo). De no sedwdli
segln esta ley, se apreciaba su validez confortadey rectora de la sucesion. Cuando se refelda a
sucesion de varias personas, la ley de una soémeifundamentaba la validez del pacto respecto del
resto; no obstante, si era valido conforme a Ipsthticamente sucesorias de varias personas, tel gac
regia por la ley que presentase vinculos méas éssedid. una comparacion valorativa de la propuesta y
el Reglamento en ALVAREZ GONZALEZ, S., “La determ@ion de la ley aplicable a los pactos
sucesorios ¢ hasta dénddaslor validitatis?, Dereito, vol. 22, n°® ext. 41-60, noviembre 2013.

% Segun el art. 9.8° C.c., la ley nacional del aiotg del pacto estaria supeditada a la ley matiahon
derivada de los articulos 9.2° y 9.3° C.c., pasutzesion del conyuge viudo. Esta, a su vez, tzdate

la estricta ley sucesoria, ley nacional del cawsamt el momento del fallecimiento, respecto de las
legitimas de los descendientes. En el ambito deampbn del Reglamento, la ley rectora del pacto so
esta supeditada a ley rectora de la sucesion yees|esta, y no la ley matrimonial, la que se aplica
también a los derechos de conyuge supérstite,esjoigio de que haya de procederse a la adaptacion
material mencionada.
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relacion con art. 23 f). A partir de este princigieneral, el articulo 29 armoniza la
aplicacion de esta ley sucesoria cotelafori.

En cuanto a l@xigenciade nombrar administrador, este puede ser nomlmaaado o
exija la ley del Estado miembro cuyos tribunales sompetentes para sustanciar la
sucesion y esta ley no coincida con la ley sucagart. 29.1, apartado primero).

Respecto dejuienespueden ser nombrados administradores, se estasa personas

indicadas por la ley sucesoria para administrarhéaencia, ya sea un ejecutor
testamentario, un heredero o un tercero. Puederioaue dicha ley prevea la
administracion pero no contemple en particular ¢silplidad de que actie como
administrador un tercero, sino Unicamente una persgue sea beneficiaria de la
herencia. A pesar de esta disposicion de la legssuia, el tribunal podra proceder al
nombramiento de este tercero, si, acumulativamémiggrmiten el propio Reglamento
y lalex fori. Es decir, cuando asi lo exijalkx fori y exista desacuerdo o complejidad
en la administracién, conflictos entre beneficiario entre estos y los acreeddfes

En relacion con lagacultadesdel administrador, el Reglamento vuelve a mosirar
equilibrio entre ldex fori y la ley sucesoria. En principio, seran las ptegi€n la ley
sucesoria, pero existen dos supuestos en los gdadaltades determinadas por la ley
sucesoria pasan a serlo porléa fori. De un lado, si el tribunal considera que las
derivadas de la ley sucesoria son insuficientea pegservar bienes o derechos. Aun
asi, el administrador debera respetar lo dispusstia ley sucesoria sobre transmision
de bienes, responsabilidad por deudas, derechoksddeneficiarios (incluida la
aceptacion y renuncia) y facultades del ejecutiateentario (art. 29.2° y considerando
n° 44). De otro, excepcionalmente, se podra aplicar ladely foro cuando la ley
sucesoria sea la de un tercer Estado (art. 2E8°todo caso, el administrador debe
respetar lo dispuesto en la ley sucesoria sobrengsisean los beneficiarios y sus
derechos, incluidas las legitimas, asi como ldamexiones contra la herencia o contra
los herederos.

Esta aplicacion distributiva de la ley sucesorideylalex fori se aleja, en cierto modo,
de la formula ya utilizada por el Convenio de Lay&lae 2 de octubre de 1973 sobre
administracion internacional de la sucesion. Epr #stto, laex fori parece ser la regla
general frente a los supuestos excepcionales equsea aplicable la ley nacional del
causant®.

7 Vid. los términos del articulo 29.1 del Reglamentondthbramiento de este tercero no puede privar al
ejecutor testamentario de sus derechos, salvoagley Isucesoria considere que dicho nombramiento es
un supuesto de extincién del mandato del ejecutdr ¢onsiderando n° 43).

%8 \/id en particular los arts. 3 y 31 del Convenio.
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4. Normas de aplicacion
A) Armonia internacional y remision a un ordenartogplurilegislativo

Los problemas generales de aplicacion de la normaanflicto presentan en el
Reglamento una regulacion oscilante desde la rielattla de la localizacion al
legeforismoeuropeo o desde la parquedad de la excepcion dén grublico a la
utilizacion de otros expedientes con una clarditiad material.

Asi, la remision a un sistema plurilegislativo seraoda en los articulos 36 y 37 a una
solucién indirecta o inmediath en clave de armonia internacional de decisiones,
respecto de la que cabe sefalar dos notas. Primergue distingue segun se trate de
una plurilegislacion de base personal o de basetal, esta distincion es irrelevante a
la hora de establecer la regla general de solusdirecta, en la linea de lo dispuesto en
el articulo 12.5° C.&%° Segundo, esta solucién indirecta contrasta coavidente
remision directa contenida en el articulo 28 dpriapuest®’, conforme al cual la ley
aplicable resultaba ser la correspondiente a laeesia habitual del causante en el
momento de fallecimient.

Sin embargo, en defecto de normas erlela causaeque determinen el Derecho

finalmente aplicable, si se prevén soluciones m@d#dg en atencion al tipo de
plurilegislacion. Mientras que en los supuestopldelegislacion de base personal, se
esta sin mas a la ley con la que el causante lautarido una vinculacibn mas estrecha,
en los supuestos de base territorial se prevé alh&ién mas detallada. En primer
lugar, se introducen soluciones subsidiarias difgeslas en atencion a la conexién
utilizada por la norma de conflicto. Se propone swolacion directa que atiende a la ley
de la residencia habitual de causante, cuandorfaande conflicto utilice la conexion

residencia habitual, o a la ley de la unidad tanat donde se ubique cualquier otro
elemento que configure el punto de conexion. Placas de la conexién ley nacional
se mantiene la solucién de cierre basada en lankey vinculada. En segundo lugar,

% Vid. en general, ZABALO ESCUDERO, E., “La remisién a sistema plurilegislativo en materia
sucesoria”Perspectivas del Derecho sucesorio en Europagioppp. 137-151.

1% precepto que deviene inaplicable en el &mbitgptieazion del Reglamento.

101 En el caso de que un Estado comprenda variasadedterritoriales con sus propias norma juridicas
en materia de sucesion por causa de muerte, cadaduterritorial serd considerada como un Estado
(...)". Evidentemente, la solucion directa de la pregta no resultaria aceptable cuando la ley dybdica
fuese la nacional del causante (en el caso deojlaupsta, la que tuviese en el momento de testar) po
haber sido elegida por el testador como ley sui@sta solucion directa a los problemas de
plurilegislacién no es factible cuando se utiliaddy nacional, porque esta es predicable del Bstaw

de una unidad territorial. Por ello, el articulod@8la propuesta podria haber previsto una solutiéta
general, es decir directa para la ley de la residelmabitual e indirecta para la conexién ley naaip
aunque finalmente el Reglamento se ha decantadenaosolucién mas compleja, pero que, en cualquier
caso, funciona perfectamente con la conexién lejonal.

192 Esta solucién directa al problema de plurilegislagodria haber tenido como consecuencia que, en
caso de remisién a la ley espafiola, esta seriartaspondiente al ultimo lugar de residencia ded&o
Espafia, y no la correspondiente a la Ultima vednsiavo que se entendiera, por ejemplo, que tldes
elige la concreta ley espafiola correspondienteeesindad civil. Esta idea corresponde a Rafaehése
Garcia.
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estas soluciones subsidiarias no juegan en el ambitas conexiones del articulo 27, es
decir, para determinar la ley aplicable a la vaiflemal de las disposiciongsortis
causarealizadas por escrit. En este caso, en defecto de normas de conflictel e
ordenamiento remitido se estara, en todo caso,laylaon la que el testador o las
personas intervinientes en un pacto sucesorio msenayor vinculacion (art. 36.3).

Desde la perspectiva espafiola, esta prevision iespec materia de forma sera
aplicable a los pactos sucesorios, pues, para dispssiciones sucesorias. el articulo
75 del Reglamento dispone la aplicacion del Corovelei La Haya de 1961 “en lugar
del articulo 27 del Reglamento”. Aunque el articd® se refiere Unicamente a la no
aplicacion del articulo 27 no seria apropiado aplia norma de conflicto del Convenio
y no sus correspondientes normas de aplicaciond8iasi, el Convenio en su totalidad,
incluida su norma sobre remisidn a un sistema lplislativo, sera aplicable a la
validez formal de las disposicione®rtis causalistintas de los pactos sucesorios.

Llegados a este punto, conviene resaltar que, autgunormas de conflicto del
Reglamento y del Convenio son idénticas en matkidorma, no ocurre asi con las
respectivas normas sobre remisién a un sistemalegiistativa™®. Para empezar, el
Convenio no distingue entre conflictos de basegpeiso territorial y puede resultar
dudoso si consagra una solucion indirecta o mixéaredaccion de su articulo 1 se
limita a prever que si ldey nacional consiste en un sistema no unificado, la ley
aplicable quedara determinada por las normas \a@geant dicho sistema y, en defecto de
tales normas, por el vinculo mas efectivo que teviel testador con una de las
legislaciones que componen este sistema. A pastiesta redaccion puede estimarse
que el término ley nacional se utiliza como sindnitke ley estatal. En consecuencia, la
solucién seria indirecta pura al margen de cuadua ley remitida (cualquiera de las
previstas en el art. 1 del Convenio) y, en casausencia de normas en dicha ley, se
estaria a la solucion subsidiaria referida al Dewenas vinculado. La diferencia con el
Reglamento vendria dada por la ausencia de sokggubsidiarias directas de caracter
territorial. Sin embargo, también puede entendguseel término ley nacional se refiere
en un sentido estricto a la conexion nacionaligague, por ello, la prevision indirecta
del articulo 1 del Convenio se limita a los supoeste aplicacion de esta ley nacional
del testador. Para los supuestos de aplicacionrde leyes, por ejemplo la del lugar de
otorgamiento, cabria una solucion directa, estimaratla unidad territorial como un
Estado a los efectos de determinar el Derechoadgdic Siendo asi, el Convenio de La
Haya en su conjunto adoptaria una soluciéon mixtacth, cuando se pueda concretar la
unidad territorial correspondiente a un determin@dcecho, e indirecta en el caso de la
ley nacional. Sin perjuicio de que esta Ultimarimtetacion parece bastante clara en el
marco del Convenio, seria, sin embargo, la maadsdejle la solucion del Reglamento,
pues introduce una solucién principal directa pasaconexiones territorialeque en el
Reglamento solo se recoge de forma subsidiaria douas inviable la solucion
indirecta. Ademas, particularmente referido a lanfm el parrafo 3° del articulo 36 del

193 vid. los arts. 36 y 37 Reglamento.

194 v/id. sobre esta cuestién QUIZA REDONDO, P. y CHRISTAND, “Ordenamientos plurilegislativos
en el Reglamento (UE) de Sucesiones con espeéiabneia al ordenamiento espafdhiPret, 3/2013,
pp. 1-27, esp. p. 20.

-35 -



[27] REVISTA ELECTRONICA DEESTUDIOSINTERNACIONALES (2014)

Reglamento no prevé conexiones subsidiarias quaifaer referirse a una concreta
unidad territorial, sino la solucion del Derechosmanculado. El resultado es una
solucion indirecta con clausula de cierre, es ddaimisma conclusion a la que se
llegaria en el Convenio de acoger la primera déntaspretaciones (ley nacional como
equivalente de ley estatal).

B) Armonia internacional y dimension intracomunéadel reenvio de primer
grado

Sabido es que el articulo 12.2° C.c. solo admiteatvio de retorno a la ley espafiola;
ello ha permitido “aprovechar” las posibilidadeseqafrecian sistemas ajenos al
ordenamiento espaifol, en particular aquellos queermdeaan la ley aplicable
distinguiendo entre la sucesion de bienes muebtesetida a la ley domiciliar, y la de
bienes inmuebles, sometida a la ley de su situaBiinembargo, esta fragmentacion en
la regulacion sucesoria en atencién a la naturatkzdos bienes no se considera
conveniente por ser contraria a la universalidadad®icesion en que se basa nuestro
ordenamienty®. No obstante, también se ha rechazado el reemviccaando no se
produzca fragmentacion de ley aplicable, en unepditio respeto a la voluntad del
testador. Asi, entre otras, la Sentencia de laexgita Provincial de Malaga de 13 de
marzo de 2002° decidi6 sobre la sucesién de un nacional britamasidente en
Espafa que habia otorgado testamento ante el cdasébk en Espafia en funciones
notariales. Acogiéndose expresamente a la legisidoglesa, deja todos sus bienes a
Su esposa, razon por la cual una de sus hijaseplamclamacion de la legitima
hereditaria sobre la base de la aplicacion del éderespafiol por reenvio de retorno. La
Audiencia hace hincapié (fundamento 7°) en la eitpliremision a la legislacion
inglesa que hizo el testador para todo lo relaiva interpretacion testamentaria y en el
hecho de haber acudido a un consul extranjero endeea un notario espafiol,
elementos demostrativos de la voluntad de no soseetd Derecho espaniol.

En el ambito del Derecho de la UE, la propuestdad€omisién excluyé de forma
tajante la posibilidad de cualquier tipo de reen$io embargo, la prevision del articulo

1% vid. el caso paradigmatico de fragmentacion en la. 2éhtde Granada de 22 de diciembre de 1988,
asuntoLowenthal (estadounidense domiciliado en Inglaterrra coené$ inmuebles en Espafa). La
aplicacion del articulo 9.8° C.c (ley nacional)e} drticulo 12.2° C.c. (reenvio de retorno) tenddmo
resultado la aplicacion de la ley espafiola de citmapara los inmueblewi@l. un andlisis doctrinal y
jurisprudencial en CASTELLANOS RUIZ, E., “Sucesibereditaria”, en CALVO CARAVACA, A.L.y
CARRASCOSA GONZALEZ, J.,0p. ct., pp.535 y ss. Aensu contraripel reenvio de retorno a la ley
espafiola si podria ser admitido cuando no se pratal fragmentacion; por ejemplo, si poseyeradse
inmuebles en Espafia y también estuviera domicileadouestro pai¥/id. sobre el particular la Sent. TS
(sala 12) de 21 de mayo de 19B®\J 1999/4589, con nota de RODRIGUEZ PINEAU(EEDI, vol. LI,
1999-2, pp. 756-760)id. en general IRIARTE ANGEL, J.L., “Reenvio y suoees en la practica
espafiola”, Perspectivas del Derecho sucesoria en Europa...cioppp. 111-136, esp. 116. TOMAS
ORTIZ DE LA TORRE, J.A “¢Anular el reenvio por voluntad del testadol?;Ley,n° 6845, 9-1X-03.;
VIRGOS SORIANO, M., “Derecho de sucesiones y reenid respuesta del sistema espafiafiales de

la Academia Matritense del Notariadd, 42, 2004, pp. 181-210.

196 NGm. 117/2002 [Seccién 62] (Id Cendoj: 2906737008200559).Vid. comentario de JIMENEZ
BLANCO, P., enREDI, vol. LV, 2003-1, pp. 428-435.
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34 del Reglamento prevé una solucién mas mati2aden realidad tres supuestos:
exclusiéon del reenvio, reenvio de retorno y reemdosegundo grado. Aunque esta
gama de soluciones puede hacer pensar en unadgsophsgptica, los condicionantes de
cada una de ellas entrafian una utilizacion delvfeenstrumental a a los intereses de
integracion. La exclusion total del reenvio se pomdcuando la norma de conflicto del
Reglamento remita al Derecho de un Estado miendmiocion I6gica dado que este
comparte con el resto de Estados miembros las socowflictuales del Reglamento.

Sin embargo, cuando tal remision se produzca atdderde un Estado no miembro se
aprecia una admision condicionada, e incluso naibeeinte orientada, del reenvio. Asi,
cuando la norma de conflicto del Reglamento remita Derecho de un Estado tercero,
se admite el reenvio si concurre una de las sitpgerondiciones: a) que el Derecho
remitido del Estado no miembro reenvie a un Deratghan Estado miembro (retorno

europeo); b) que el Derecho remitido del Estadoniembro reenvie a un Derecho de
un Estado igualmente no miembro (segundo gradg}ey@timo aplique su propia ley,

de modo que no quepa un nuevo reenvio. Sobre esissipn pueden realizarse las
siguientes apreciaciones:

Primera: no se admite el reenvio en ninguna denmdalidades cuando el Derecho
reclamado por las normas del Reglamento sea et @stado miembro, sin embargo, si
se admite para convertir en ‘“intracomunitaria” ursmicesion inicialmente
“extracomunitaria” (supuesto a). Para ello se pn@véeenvio de retorno “a la Unién
Europea”, de modo que la sucesiéon se rige finaleneot el Derecho de un Estado
miembro. Estas previsiones podrian significar pasaordenamientos europeos lo que
el articulo 12. 2° del C.c. para el Derecho espagioreenvio no se admite como
expediente tendente a la armonia internacionakdisidnes desde la perspectiva de un
concreto ordenamiento estatal, sino como un ingntenpara potenciar la aplicacion de
los Derechos -cualquiera de ellos- de los Estadesbros.

Segunda: es cierto que el Reglamento también adrhiteenvio de segundo grado,
concretamente cuando el Derecho del Estado no miem@mita a otro Estado no
miembro (supuesto b). En este caso, el legislaolmuaitario I6gicamente abandona la
perspectiva de integracion y asépticamente vuelMa armonia internacional de
decisiones imponiendo el limite razonable de gue se produzca un unico reenvio.
Sin embargo, el hecho de que en conjunto se adrogamos tipos de reenvio no
elimina un cierto “nacionalismo europeo”. Basta panar estas previsiones del
Reglamento con las contenidas en una norma en pemiéar: el articulo 21 del

Convenio de La Haya de 1996 en materia de melférdsste precepto excluye el
reenvio salvo cuando, acumulativamente, la normeodéicto convencional remita al

Derecho de un Estado no parte y este ultimo reeavéeley de otro Estado no parte

97vid. DAVi, A.y ZANOBETTI, A., “El nuovo diritto intenacionales privato ... 1pc. cit, esp. pp.
87-106.

1% Convenio de 19 de octubre de 1996, relativo a dmpetencia judicial, la ley aplicable, el
reconocimiento, la ejecucion y la cooperacién erene de responsabilidad parental y de medidas de
proteccién de los nifioBOE 2-XI11-10). Art. 21: “1. ...se entendera por ley el @eho vigente en un
Estado, con exclusion de sus normas de conflicteyds. 2. No obstante, si la ley aplicable...fuarde

una Estado no contratante y las normas de conflietdicho Estado remitieran a la ley de otro Estad
contratante que aplicaria su propia ley, la lejcaple sera la de este ultimo Estado...”
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que, finalmente, aplicaria su propia €y Se trata de una previsién que utiliza el
reenvio como expediente de armonia internacionalegésiones porque, a diferencia
del Reglamento, no prevé el supuesto de reenvietdmo por parte de la norma de un
Estado no contratante al ordenamiento de un Estadlvatante. Ello hace que a través
del reenvio no se reduzca el potencial de la apoauniversal del Convenio como si
puede ocurrir con la aplicacién, igualmente uniakrdel Reglamento sucesorio.

En este marco, debe igualmente plantearse la eidicale estas disposiciones en
relacion con Dinamarca, Reino Unido e Irlanda. &elgd Protocolos al TFUE estos
tres Estados no aplicaran el Reglamento y no sa@ortdisposiciones, medidas o
interpretaciones con él relacionatfdsidea que se reproduce en los considerandos n° 83
y n° 84 del Reglamento. A los efectos de la aplicadel Reglamento, estos Estados
deben ser tratados como si fueran Estados no mismbor ello se admitiria el reenvio
gue sus normas hagan a un Estado miembro vincpladel Reglamento (retorno) y
también el reenvio a un tercer Estado (segundmyrad las condiciones previstas en
el Reglamento. A la misma conclusién debe llegarseel caso de que la norma de
conflicto del Reglamento remita a otro Estado nemtiro y la norma de conflicto de
este lo haga a uno de estos tres Estados. Porlejgmgz espafiol ante la sucesion de
un nacional britanico residente en un Estado nonimie. La norma de conflicto remite
al Estado no miembro de la residencia; suponiengoegte Ultimo prevea la aplicacién
de la ley nacional podria admitirse el reenvio etdaho britanico en la medida en que
todos los Estados a excepciéon del foro son o tidaetonsideracion de Estado no
miembros.

Tercera: el reenvio, y con él su potencial eurdpetgieda, no obstante, limitadad(
remisiones del art. 34.2°). Asi, no se admite cognelgue la clausula de excepcién o se
designe como aplicable la ley de un tercer Estads.(21.2 y 22 Reglamento); en el
primer caso, para no vaciar de contenido el priacife mayor proximidad y en el
segundo, para respetar la autonomia de la volutaths partes y evitar la fuga al
Derecho de otro Estado miembro o tercero. Igualeyemtt existe posibilidad de reenvio
si procede la aplicacion de las normas internatiogite imperativas correspondientes
al lugar de situacion de los bienes inmuebles, esggro categorias especiales de bienes
(art. 30). Por logica, no se menciona como excepladdesignacion de la ley de un
Estado que sea miembro a los efectos del Reglamentoe, en tanto que tal, asume la
norma de conflicto unificada y comun para el redestados miembros, con lo cual se
excluye la posibilidad de reenvio.

199 por ejemplo, la norma convencional remite al Estamlparte de la residencia del menor y la norma de
este Ultimo lo hace al Estado no parte de su naliitad. Si este Ultimo utiliza igualmente la comdexi
nacional, se admitiria el reenvio y la aplicaciénla ley nacional; en otro caso, se aplicaria sis
norma de conflicto convencional y el Derecho matate la residencia habitual.

1% términos generales, cualquier disposicion, naediduerdo internacional en el que participe la UE,
o resolucion interpretativa del Tribunal de Juaticd sera vinculante ni aplicable a tales paisaspbco
afectara al acervo comunitario ni formara parte @edecho de la Unién tal y como se aplican a estos
paisesVid. el 2 del Protocolo relativo a la posicién delri®eUnido y de Irlanda respecto del Espacio de
libertad, seguridad y justicia, afiadido por eltadda de Amsterdam, tal como ha sido modificadogbor
Tratado de Lisboa (n° 21Yid. el art. 2 del Protocolo sobre la posicién de Diasra afiadido por el
Tratado de Amsterdam, tal como ha sido modificamtogh Tratado de Lisboa (n° 22).
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La forma es ajena al reentty por ello, si mediante cualquiera de las leyesigtas en

el articulo 27 se obtiene la validez formal deifgpdsicion, dicha ley sera la finalmente
aplicable, ya que una norma de aplicacion no dibeanla orientacion material de una
norma (de conflicto). Si de ninguna de estas leseeglerivara la validez del acto,
tampoco parece apropiado acudir a otra ley medimaevio. En parte, porque no es
imaginable cual pueda ser una ley vinculada diterenlas ya recogidas en el articulo
27, pero, sobre todo, porque el precepto cubresttatareferencias de validez formal
admisibles. Si el acto no fuera valido conforme iagmna de las conexiones del
precepto, la Unica consecuencia no fraudulenta serisiderarlo no valido. Recuérdese
gue este precepto y la expresa exclusion del reawran aplicables a la forma de los
pactos sucesorios para aquellos Estados miembeotambién sean parte del Convenio
de la Haya de 1961 porque este no los regula. iBbamgo, al resto de disposiciones
testamentarias que no sean pactos sera aplicallensenio (art. 75.2 Reglamento),
cuyos articulos 1 y*#? afortunadamente, también parecen excluir el fieefde no ser
asi, cabria plantearse su admision ya que el Reglamademas de prever la aplicacion
prioritaria del Convenio, literalmente solo exclulereenvio respecto de “su” articulo
27. En este caso, habria que recurrir de nuevaedatacion material de la norma de
conflicto para desaconsejar la utilizacion del véen

La validez formal de una declaracién de la aceptagirenuncia de herencia, legado o
legitima o de cualquier declaracion limitativa desponsabilidad se rige, segun el
articulo 28 del Reglamento, por la misma ley sugasw por la ley de la residencia
habitual del declarante. Cuando sea aplicableylaleesoria, el articulo 34 Reglamento
determinara las condiciones y las modalidades aolessde reenvio. Sin embargo,
cuando la declaracion se ajuste a la forma espagiénte prevista en la ley del Estado
de la residencia habitual del declarante, el reesei excluye y no son aplicables las
previsiones de dicho articulo 34.

C) Interaccion de normas materiales y normas deaagubn

La accion de las normas imperativas en el Reglamsatreconduce a las que sean
operativas en el foro y a las del Estado de sifummade determinados bienes; en el
primer caso, a través de la excepcion de ordeniqoilitente a la ley sucesoria

reclamada por la norma de conflicto reglamentagia;el segundo, a través de la
aplicacion de normas especiales de la ley de sitmagie imponen restricciones a la
sucesion de determinados bienes o empresas.

Por lo que se refiere a la excepcion de orden gaibdista actia en la propia apertura de
la sucesion, de modo que Unicamente se admiteladeglque prevea tal apertura con

ocasion de la muerte del causante, bioldgica d. @dhsérvese que en los conceptos
recogidos en el articulo 3 del Reglamento se ifieatsucesién con sucesién por causa

11 Tanto por lo que respecta, en general, a la |léyadge a la forma de las disposicionesrtis causa
escritas (art. 27), como, en particular, a la waitbrmal de una declaracion de la aceptacion ynea
de herencia, legado o legitima o limitativa de oesabilidad.

12vid. la referencia a la ley interna (art.1) junto ¢mposibilidad de excluir la ley designada Gnicataen
a través del reenvio (art. 7).
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de muerte. Otro elemento importante en la configarade la excepcion de orden
publico es la prohibicidon de discriminacién, queege actuar tanto para activar como
para limitar la excepcion de orden publico. Asi,eemarco del ordenamiento espafiol
no se admitiria una ley sucesoria extranjera qegear discriminaciones contrarias al
articulo 14 de la Constitucidon y por esta mismamazampoco deberia admitirse la
excepcion para excluir una ley extranjera cuand@régpia exclusion implique una

discriminacion™,

Mas controvertida ha sido la operatividad de este@cion ante leyes extranjeras
estrictamente basadas en la libertad de testaadshntE". Las opiniones y la practica
ha sido oscilante: desde posiciones que han coadmlelas legitimas como una
cuestion de orden publico, suficiente para funddameel rechazo a la ley extrajera,
hasta otras que, orientadas a la libertad de despdran argumentado en sentido
contrarid®>. No obstante, parece pacifica la consideracidla degitima como materia
excluida del orden publico internacional espafiolEn ocasiones, se ha pretendido
utilizar la excepcion de orden publico y el reendéretorno al Derecho espafiola para
neutralizar que el testador, conforme a una legsuta extranjera, haya desconocido la
legitima. En este sentido, es interesante el raz@mto de la Sent. de la Audiencia
Provincial de Mélaga, ya citada, en la clave deowsiderar la legitima como materia
sujeta al orden publico y utilizar el reenvio déomeo como un instrumento de
armonizacion de sistemas juridicos de diferentegadgs. Asi, en relacion con los
sistemas basados en la libertad de teatlmierte a los interesados que la pretension de
fijar herederos forzosos llevaria consigo paralelaste el sometimiento a causas de
desh(flr;adacién de la ley espafola, desconocidas sistema basado en la libertad de
testar='.

13 En este Gltimo sentidwid. el considerando n° 58, descartando el juego dexdapcion de orden
publico respecto de leyes o sentencias extranjeia@sdo la aplicacion de esta excepcion resulteaoat

al art. 21 de la Carta de Derechos Fundamenthllesliscriminacion) Sobre la consideracion del orden
publico,vid. una idea similar en BLANCO-MORALES LIMONES, PConsideraciones sobre el ambito
de la ley aplicable a las sucesiones en la PropaesReglamento...Toc. cit, p. 431.

114 v/id. por todos BONOMI, A., “Article 35", en BONOMI, Ay WAUTELET, P.,Le droit européen
des successions...,op.cppp. 525-549. Particularmente referido a la etistae ley y en relacién con el
asuntoHirsch v. Cohen vid. FONTANELLAS MORELL, J.M., (a professio iuris...op. citp. 242)
excluyendo la consideracion de orden publico dedéima para prohibir larofessio iuris.

115 Fundamento 4° de la Sent. Audiencia ProvinciaVldéaga de 13 de marzo de 20@&) "... le cabe a
esta Sala desprender otras varias consideracigngg.: el tenor igualmente significativo concedidio
principio de libertad de testar, rector del Dereahglosajon (derecho americano en aquella litis) pan
sus nacionales, la no menos importante idea regaldé obtener mediante la aplicacion del institlgo
reenvio de retorno la finalidad instrumental arrmadora entre sistemas juridicos de diferentes &stad
asimismo, por Ultimo, el tratamiento concedido redtituto de la legitima como materia no sujeta en
nuestro Derecho a la clausula de orden publiconatésic)”.

118 vid. las oscilaciones jurisprudenciales en torno a esiestion en CASTELLANOS RUIZ , E.,
“Sucesion hereditaria” en CALVO CARAVACA, A.L. y GRRASCOSA GONZALEZ, J. (dirs),
Derecho internacional privadap. cit, pp. 547 y ss.

117« (No) hacer figurar disposiciéalguna a favor de sus hijos, de haberse de prodagiarreglo a la
legislacion espafiola, generaria situaciones naupadas por el causante o directamente decididéar evi
pues de lo contrario forzarian el injusto sometiiuale nacionales extranjeros a causas de desheneda
previstas en el Derecho espafiol, desconocidas legislacion respecto de personas que simplemente n
estdn mencionados o incluidos en el otorgamientdigf@siciones sucesorias. De acuerdo a legislacion
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En el ambito del Reglamento, es interesante dedtacéara posicion de la propuesta, a
pesar de la erronea traduccion espafiola de swlar2?.2: “La aplicaciéon de una
disposicion de la ley designada por el presentdaRemto solo podra considerarse
contraria al orden publico del foro si sus dispiosies relativas a la “reserva
hereditaria*'® son diferentes de las disposiciones vigentes eoref. Aunque esta
literalidad indicaba todo lo contrario, es decieda legitima era una cuestion de orden
publico internacional, excluyente de la ley exteamj que las previese de forma
diferente al Derecho foro, se trataba de un ereotraduccion. La consulta de otras
versiones distintas de la espafiola ya permitialeorgue donde constaba “solo podra
considerarse...” queria decir “no deberd consideratsgontraria al orden publico).
En consecuencia, la propuesta parecia excluirdedracle orden publico en torno a la
asignacion -o no asignacion- de legitifa<El texto del articulo 35 del Reglamento no
especifica esta cuestion pero debe tenerse enacgeatel considerando n°® 54, aunque
referido estrictamente a la operatividad de lasnagrimperativas de la ley de situacion,
excluye que puedan tener tal consideracion las amrque establecen una legitima
superior a la establecida en la ley sucesoria. Berverdad que habla de legitima
“superior” y no simplemente de legitima, con lo Icltaque estrictamente no seria
materia de orden publico serian las argumentaciendsrno a cuotas y cuantias de la
legitima. El Reglamento no prohibe la proteccion laeexistencia misma de la
legitima?® ni configura esta proteccién como una cuestiéromien pablico, pues se
trata de una cuestion estrictamente dependienteodétnido de la ley sucesoria, ya sea
esta elegida por el causante o fijada por el ladsl

Por lo que se refiere a la actuacion de las normperativas que se superponen a la ley
sucesoria, el articulo 30 del Reglamento se refeetas disposiciones de la ley de
situaciori* que imponen restricciones a la sucesion de detaduos bienes por razones

nacional (inglesa) quien no podria tenerse por hbitdenente desheredada habria de ser tal vez
considerada oportunamente desheredada confornmegidkacion espafiola...”.

18 | a utilizacién de este término en el art. 27 deplapuesta debia entenderse referida a la reserva
genéricamente realizada por la ley respecto derrdigt@dos herederos forzosos, lo que permitia su
aplicacion a las legitimas en el sentido del &6 8.c. No se limitaba, pues, a las particularesrias
hereditarias en sentido estricto previstas entiss 868 C.c. (reserva viudal) y 811 C.c. (resdineal);

de hecho en las distintas versiones de la propsgestdilizaban los términos reserva (versién fraace
espafiola y rumana) y legitima (version italianastyguesa) indistintamente.

19 vid. en este sentido el caracter neutro atribuidoral 27.2° de la propuesta por ALVAREZ
GONZALEZ, S. El precepto impediria la accion deden publico en dos direcciones: frente a leyes que
otorgan una absoluta libertad de testar y tamhbiénté a las que prevén un estricto sistema legiiima
(cf., “Las legitimas en el Reglamento sobre sucesiptiestamentos’AEDIPr., t. XI, 2011, pp. 329-406,
esp. p. 387).

120cf. BONOMI, A. “Quelle protection pour des héritierseévataires sous |'empire du futur Reglament
européen?"Travaux Com. fr. dr. int. pr2008-2010, Paris, Pedone, 2011, pp. 263-281pe&72.

121 En |a propuesta de Reglamento se hacia una refereasversal a las situaciones en las que se
aplicaba la ley de situacion, incluyendo entresel® que nos ocupa. Asi, su art. 21 se referia a la
aplicacion de esta ley cuando “...a) prescriba trégnitosteriores a los previstos por la ley sucegatia

la aceptaciéon o renuncia de la sucesion o legadsupedite la administracion y la liquidacién de la
sucesion a la investidura de un administrador ordejecutor testamentario por una autoridad deldest

de la situacion del bien. Las personas que puesledesignadas para administrar o liquidar la sdoesi
seran, en todo caso, determinadas por la ley stu@psx) subordine la trasmision definitiva de &dncia

al pago previo de los impuestos relativos a la sidoe d) prevea regimenes sucesorios especiales
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familiares, econdmicas o sociales. Tales dispasgsaeben tener en la ley de situacion
del bien la consideracion de normas internacionafeninperativas, es decir, aplicables
sea cual sea la ley sucesoria, y su aplicacionstaré afectada por el reenvio. El
considerando n° 54 delimita su aplicacion excedignexige que dichas normas del
pais de situacion correspondan a un Estado mieribmitacion que, sin embargo, no
aparece en el articulo 38 A este respecto, existen argumentos para justifia
aplicacion de estas normas del pais de situacianaegen de que este se trate de un
Estado miembro o no. Se trata de normas internalor@nte imperativas, aplicables sea
cual sea la ley sucesoria, que también puede pomdsr a un Estado miembro o
tercero dada la aplicacion universal del Reglamebtmitar la aplicacién de estas
normas a su pertenencia al ordenamiento de un dstadmbro podria llevar a
distinciones poco justificadas. Por ejemplo, sécaghn si la ley sucesoria corresponde
a un tercer Estado y ley de situacion a un Estasonbro. Sin embargo, no seria
aplicables cuando la ley sucesoria fuese la de stadB miembro y la de situacién
correspondiese a un Estado tercero, ni tampocodouambas leyes se refieran a
distintos Estados terceros. La consideracion asestamas trata de salvaguardar la
continuidad o especial proteccion de determinadesels ante el hecho sucesorio, por
ello parece que su aplicacién excepcional debeaimeditarse mas en estas razones
materiales y finalistas que en otras relacionadasla territorialidad comunitaria. Bien
es verdad que al articulo 30 le falta una des@ipde la finalidad que debe actuar
como presupuesto de aplicacion de estas normaszg también un mayor margen
judicial para decidir su aplicacitf.

5. Ley sucesoria y ley de situacion

Nos hemos referido a la ley de situacién en elrafgéganterior en la medida en que su
aplicacion se limitaba a sus normas internacionalenenperativas. En este epigrafe
continuamos haciendo referencia a la ley de sibmaen dos circunstancias en las que
esta ley distribuye su a&mbito de aplicacién coleyasucesoria de forma completa, y no
anicamente referida a disposiciones internacionaienenperativas. Tales supuestos se
refieren al régimen de los derechos reales y lassoc vacante.

Respecto de la constitucion de derechos realesades de la sucesion, la ley de
situacion y la ley sucesoria presentan una apboaducesiva. La ley sucesoria
determina la transmision de los bienes hereditaritegula el titulo constitutivo de un
futuro derecho real; la ley de situacion, por stepaconfigurara el régimen juridico y
los efectos de tal derecho. La eventual inadaptaanire una y otra ley y, en definitiva,
el riesgo de que el derecho generado por la legssui@ no sea conocido en la ley de
situacién, se soluciona en el considerando n° 16Rdglamento a través del criterio

aplicables con independencia de la ley que rigeitasién, en relacién con bienes inmuebles, enpoesa
categorias especiales de bienes, en atenciéonessnaleconémico, familiar o social... .

122 E| considerando n° 54 se refiereEstadomiembrode ubicacién, en tanto que el art. 30 lo hace al
Estadodonde se encuentren situados los bienes.

123 Al estilo de lo que ocurre en el art. 9.3 del Regnto (CE) n° 593/2008 (Roma |) que se refiere a
“dar efecto”, sea cual sea la ley contractual,saldges de policia del pais de ejecucion de cantras
valorar su naturaleza, objeto y consecuencias dgeaplicacion, y con la finalidad de evitar la idigad

del contrato en dicho pais.
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funcional de equivalencia. Para llevar a cabo ssséitucion de instituciones se preveé la
posibilidad de consultar a las autoridades del déstde la ley sucesoria sobre la

naturaleza y efectos del derecho real constituata poder buscar su equivalente en la
ley de situacion.

Respecto de la sucesién vacante, ley sucesoriandete el llamamiento y el titulo
sucesorio del Estado en defecto de parientes aecluea heredar. Este puede suceder
a titulo de heredero, tal como ocurre en la legidtaespafiola (arts. 956 y 957 C.c.) o
como titular de los bienes vacantes situados etersitiorio. En principio, el Estado
pasaria a disponer de los bienes como herederttoladominical en funcion de lo
previsto en la ley sucesotfa

Sin embargo, esta idea no es tan evidente en datcaodd Reglamento; de hecho, la
propuesta ya cuestionaba esta aplicacion integrdh dey sucesoria, pues, cuando no
hubiera heredero ni persona fisica llamada poalsyceder, su articulo 24 preveia que
la aplicacion de la ley sucesoria no era obstéautterecho de un Estado miembro o de
una entidad designada por la ley de dicho Estadpraepiarse de la parte del caudal
relicto situada en su territorio. Esta idea seagpce en el actual articulo 33, que prevé
una solucion material para los bienes situados stadBs miembros, distinta de la
solucion general en clave conflictual aplicableaplms bienes situados en Estados no
miembros. Asi, la ley sucesoria determina la vaeay@ partir de aqui, el Reglamento
admite la apropiacion de los bienes vacantes pte dal Estado miembro de situacion.
Para ello solo establece la condicion material @@probar que los acreedores vean
satisfechos sus créditos. Sin embargo, cuandoidoe$ vacantes estan situados en un
Estado no miembro, la sucesion del Estado a titeldieredero o de soberano viene
determinada por la ley sucesoria. En aplicacionRilamento, la Unica posibilidad
que tiene un Estado tercero de apropiarse de éoedivacantes situados en su territorio
es que la ley sucesoria, ademas de determinac#aeia, asi lo estime. Por el contrario,
un Estado miembro “solo precisa que la ley sucaesteiermine la vacancia” pues, la
mera situacién de los bienes en su territorio fjaatia su apropiacion. El precepto se
refiere al derecho de este Estado miembro a apsapde los bienes “en virtud de su
propia ley”, con lo cual parece que deba exiginse en su Derecho material se prevea
la sucesion del Estado a titulo de soberano. Dsena@si, parece razonable estar a lo
dispuesto en la ley sucesoria. Por ejemplo, eas® de bienes vacantes en Espafia, no
parece logica su apropiacion por el Estado esphfishndose en el articulo 33 del
Reglamento; dada la consideracion de heredero skeld& en el Derecho material
espafnol habra de estarse al orden de llamamientos dispuastley sucesoria. La
posibilidad de apropiacion prevista en el precamioes un privilegio general de los
Estados miembros -de situacién de los bienes-erantos que no lo son, sino un
privilegio de aquellos Estados miembros cuyo Devatlaterial prevé tal apropiacion.

124 Seglin la doctrina derivada del ya clasico asimie Maldonado(1954). El tribunal aplicé su norma
de conflicto prevista para la sucesién de bienesbhes que remitia a la ley del domicilio del catsan
situado en Espafia. En aplicacion de la ley espadoisiderd al Estado espafiol heredero de unossien
situados en territorio britanico, y ello a pesamde las normas de este pais consideran que eloGsta
sucede como heredero, sino a titulo dominical gdienes vacantes situados en su territorio.
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En estos supuestos no habra interferencias dey lauleesoria, a diferencia de lo que
ocurre cuando el Estado de situacion con esta nismzepcion sea un Estado tercero.

Esta consideracion a la concepcion juridica deeteritia vacante de los ordenamientos
de los Estados miembros de situacion de los biapese extiende a Reino Unido,
Irlanda y Dinamarca. Piénsese en una herencia t&acan bienes situados en el Reino
Unido y que, en virtud del Reglamento, se rige lpoley espafiola. El juez espafiol
simplemente debe aplicar el Reglamento por el gtéevénculado, y hacerlo a partir de
lo dispuesto en la ley sucesoria y en el articdoFecisamente este Ultimo precepto
distingue segun que los bienes estén situados tddss miembros o en Estados
terceros y solo en el primer caso prescinde, pogjuie a la sucesion del Estado se
refiere, de lo dispuesto en la ley sucesoria. &itexsta discriminacidén y consiguiente
posicion privilegiada de algunos Estado miembras,parece que, como tal, deba
alcanzar a quien no ha querido verse afectadolf@egiamento, debiendo estarse a lo
dispuesto en la ley sucesoria, del mismo modo gse tsatase de un Estado tercero. De
esta conclusion resulta que la inflexion a favoraléey de situacion de los Estados
miembros se refiere Unicamente a aquellos que as@hnmismo sistema conflictual
sucesorio, es decir, las normas del Reglamento.

V. EFICACIA EXTRATERRITORIAL DE ACTOS , DOCUMENTOS Y DECISIONES
EN MATERIA SUCESORIA

1. Reconocimiento y declaracion de ejecutividad de rekiciones

Sobre la base de un concepto ampli® resolucién y de tribunal (art. 25, el
reconocimiento y ejecucion de decisiones en maseigasoria se somete al capitulo IV
del Reglamento cuando el Estado de origen y eldBstaquerido sean Estados
miembros a los efectos de aplicacion de este Reglmy concurra su ambito de
aplicacion temporaf® Asi, en las relaciones entre Espafia y otro Estadafectado por
el Reglamento se estard al régimen de reconocinetvisto en los articulos 952 y
siguientes de la LEC 1881, sin perjuicio de la cguion prioritaria del régimen
convencional de reconocimientd Este régimen institucional especifico ha nacido e

125 sera susceptible de reconocimiento cualquiersitetien materia sucesoria dictada por un érgano
judicial u otra autoridad o profesional del deredom competencias en materia sucesoria que ejerzan
funciones jurisdiccionales o actien bajo su delégao control ¢id. supraen relacién a autoridad
competente).

126 E] régimen institucional de reconocimiento pargae no es aplicable entre Estados miembros cuando
el causante hubiera fallecido con anterioridad @rikada en vigor del Reglamento, aun cuando la
sentencia fuese posterior a dicha fecha.

127 50bre este régimen auténomo tienen aplicaciérep@efe los convenios en materia de reconocimiento
y ejecucion en los que Espafia sea parte y quefisgarge entre otras, a la materia sucesovid. (
detalladamente CASTELLANOS RUIZ, E., en CALVO CARAUA, AL. y CARRRASCOSA
GONZALEZ, J., 0op. cit, p. 579). En cuanto a las condiciones de recamento, a las habituales
referidas a la autenticidad y licitud de la senigmyca la regularidad del proceso seguido en eappdro,
suelen afadir el control de competencia judicitdrimcional del juez de origen vy, particularmente e
materia sucesoria, el control sobre la ley aplicadiadicho juez (Convenios con Alemania y Austria).
Huelga decir que algunos de estos convenios kalateguedan desplazados por el Reglamento dentro de
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cierto modo desfasalf, ya que basicamente reproduce el esquema proaedinae!
Reglamento 44/2001, es decir, ausencia de un grosgdo autdbnomo para proceder al
reconocimiento automatico y procedimiento de decidan de ejecutividad para el
efecto ejecutivo y el reconocimiento a titulo piyiat. Se aleja, pues, tanto de algun
precedente como es el caso del Reglamento en adterlimentd$® como del nuevo
Reglamento Bruselas bis'*®, que con mayor o menor intensidad eliminan la
declaracién de ejecutividad y establecen una undkadacto con el procedimiento
interno de ejecucion.

Al haberse realizado una incorporacion materialadenayoria de los contenidos del
Reglamento Bruselas | no cabe alegar que las refiasea este son sustituidas por el
nuevo Reglamento Bruselasdil, entendiendo que el ultimo es una modificacién del
primero.Para que ello fuera asi, deberia haberse mantehidodelo de incorporacion
por referencia previsto en la propuesta del Regimesucesorio. En efecto, los
articulos 29.1 y 30 preveian el reconocimiento raatico y sus condiciones asi como,
en caso de oposicidn, la posibilidad de recurrireglonocimiento a titulo principal.
Precisamente para este y para la declaracion aetigjdad (arts. 29.2 y 33), la

su &mbito de aplicacion temporal ya que se tratirieonvenios celebrados exclusivamente entre &stad
miembros de la UEv({d. art. 75.2 del Reglamento). Es el caso de los &upvcitados, ademas de los
suscritos con Francia, Italia, Bulgaria, Republi¢heca, Eslovaquia y Rumaniaf.(FERNANDEZ
ROZAS, J.C. y SANCHEZ LORENZO, S.Aop. cit, p. 517).

1287 pesar de las iniciales expectativas proximas ttulo europeoGf. ESPINIELLA MENENDEZ, A.,

“La “europeizacién” de decisiones de Derecho paVad@EDI, 2008-1, pp. 39-69, esp. p, 45 nota 29).

129 F] Reglamento (CE) 4/2009 del Consejo de 18-X0&(it), prevé para Reino Unido y Dinamarca
un régimen especifico de reconocimiento que asuimsistema de Bruselas | (declaracién de
ejecutividad). Para el resto de Estados miemiwinsulados por Protocolo de la Haya de 2007 stdyre
aplicable a los alimentos- el art. 17 suprime elggsatur procediendo a un reconocimiento sin pmye
sin posibilidad de impugnacion. La resolucion efeeuen el Estado de origen tendra esta mismaduerz
en cualquier otro Estado miembro sin necesidadswercaso, de otorgar ejecucion, es decir, sin
declaracion de ejecutividad, y sin necesidad deedificada la sentencia como titulo ejecutivoopen

al amparo del Reglamento (CE) 805/2004.

130 Reglamento (UE) 1215/2012 del Parlamento y deiséjw, de 12 de diciembre de 20tR)( Para la
solicitud de ejecucién, el art. 41 remite al proggento de ejecucion y a los motivos de denegaoidon
suspension de dicha ejecucién, pero afiade quedercaso, deben ser compatibles con los mencignado
en el art. 45. Ello es interpretado en el consitldwan® 30 como que la parte contra la que se pide |
ejecucién debe poder alegar en el mismo procesoneode ejecucidn los motivos de oposicién del
Derecho procesal interno asi como los motivos ptesien el art. 45 (que son los que en el Reglament
44 conformaban la declaracién de ejecutividadn eBnbargo, la parte contra la que se pide la ej@tuc
también puede optar por iniciar un procedimiergsadlicitud de denegacion de la ejecucion enczste
conforme al procedimiento y condiciones del Reglaimecuyos motivos de denegacion parecen ser
Unicamente los aludidos en el art. 45. El Reglameginserva la clausula de compatibilidad con los
Convenios que regulen materia particular, estigidasu primacia para aplicar las condiciones del
reconocimiento sin perjuicio de que puedan utilelgsrocedimiento del Reglamento. Habra que entende
que esta previsién se refiere en el nuevo Reglamartprocedimiento de denegacién de la ejecucién”
En cualquier caso, desde la perspectiva espafietaite el sometimiento al procedimiento interno de
exequatur cuando el convenio no prevea procedimignémita al interno del Estado requeritd. DE
MIGUEL ASENSIO, P.A., “El nuevo Reglamento sobrempetencia judicial y reconocimiento y
ejecucion de resolucioned’a Ley n° 8013, 31-1-13. En sede de competencid, GARCIMARTIN
ALFEREZ, F.J. y SANCHEZ FERNANDEZ, “El nuevo Reglanio Bruselas: qué ha cambiado en el
ambito de la competencia judicialCjvitas, Revista Espafiola de Derecho Europe®48, 2013, pp. 9-
35.
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propuesta se limitaba a remitir a los procedimigrneevistos en los articulos 38 vy
siguientes del Reglamento Bruselas I. No obstaste, remision presentaba defectos ya
que no tenfa en cuenta las propias remisionesnagedel Reglamentd, por ello,
finalmente, se optd por reproducir adecuadamergeutenidos.

Al margen de estas consideraciones, es importamerme manifiesto algunos lugares
comunes en lo que a la eficacia de resolucionesefere. En primer lugar, es
destacable la similitud de las condiciones de reciomento del Reglamento sucesorio
y del Reglamento Bruselas I. Se reproduce la ates€racontrol en la primera instancia
de la declaracion de ejecutividad, previéndose ridsmas condiciones para el
reconocimiento automatico e incidentapara la declaracion de ejecutividad en fase de
recursd*2. Desde el punto de vista procedimentaimbién se sigue el modelo de
Bruselas [, con ligeras matizaciones en cuanto satiibbunales competentes y la
certificacién que debe aportar la autoridad deh@stmiembro de origen, cuestiones
pendientes de notificacién a la Comisign

En segundo lugar, por lo que se refiere a la r@aentre la declaracion de ejecutividad
y la adopciéon de medidas provisionales y cautelaksarticulo 54 del Reglamento
también asume la posicion del articulo 47 del Regl#o Bruselas I. Asi, tales medidas
pueden ser instadas de conformidad con el Dereeh&stado miembro de ejecucion
sin que resulte necesaria la declaracion de ejedati de la decision. Por su parte, la

131 |a propuesta de Reglamento sucesorio omitia eacehocimiento automatico cualquier referencia
sobre el control de ley aplicada o de competengdicipl internacional, debiendo apreciarse, en
consecuencia, su exclusion, al igual que ocurreleexto del Reglamento. Sin embargo, no tuvo en
cuenta la remision que se prevé en Bruselas | dasdet. 45 a sus arts. 34 y 35; en particularedat.

35 prevé un control de competencia no aplicabéeradteria sucesoria ni recogido en el articuld8t
misma propuesta.

132 por |6gica se omite el control de competenciagjatlinternacional, ya que el Reglamento no regula
las materias sobre las que Bruselas | establed® diontrol (competencias exclusivas y foros de
proteccién). Mantiene, pues, el Reglamento algoygueesulta controvertido en el Reglamento Bruselas
I: controlar mas en un reconocimiento automatie® go genera efecto ejecutivo ni cosa juzgada, total
que en una declaracién de ejecutividad o reconeaimia titulo principal en primera instanciad(
OREJUDO PRIETO DE LOS MOZOS, P. “El reconocimieatoel sistema Bruselas I: del Convenio de
Bruselas de 1968 al Reglamento 44/201REDI, vol.LV, 2003-2, pp. 717-744, esp. pp. 735 yEsta
consecuencia no se advierte en otras regulaciamepeaas. Por ejemplo, el Reglamento (CE) 2201/2003,
del Consejo, de 27 de noviembre, relativo a la @ienria, reconocimiento y ejecucion en materia
matrimonial y de responsabilidad parental, est@las mismas condiciones para el reconocimiento
automatico que para el reconocimiento a titulogial en general y para la declaracion de ejecl#ivi

de las resoluciones sobre responsabilidad par@mtaB1 y remision a los arts. 22, 23 y 24).

133 E| tribunal ante el que deba solicitarse la decl&n de fuerza ejecutiva es uno de los extremes qu
los Estados miembros debian comunicar a la Comaides del 16 de enero de 2014. En todo caso, sera
territorialmente competente el tribunal del Estadiembro requerido correspondiente al domicilio del
ejecutado \(id. art. 44: determinacién del domicilio segin leyeina del Estado cuyo domicilio se
cuestiona) o el del lugar de ejecucidn (art. 45edscion con art. 78 Reglamento). La documentas@n
prevé en el art. 46, que exige presentacion dm@éntica de la resoluciénid. art. 74: no exigencia
de legalizacién) asi como la certificacién de ltoedad del Estado miembro de origen segun foanml
referido en el art. 80 y establecido mediante elc@dimiento consultivo que el art. 81.2 remite al
Reglamento (UE) n® 182/2011). Si no se presenta @stificado, el tribunal fija un plazo para dicha
presentacion, o acepta un documento equivalenispembsa de su presentacion (art. 47). La autoridad
competente puede exigir traduccién de estos dociosien
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ejecutividad ya declarada de la decision incluyadtorizacion para adoptar medidas
cautelare¥* pero estas se restringen durante el plazo dese@contra la resolucién de
declaracion de ejecutividad de dicha decision. &lagte dicho recurso se resuelva
solamente se podran adoptar medidas cautelares ksbbienes de la parte contra la
que se haya solicitado la ejecucitn

En tercer lugar, también se aprecia la continuad Bruselas | en la relacion entre la
suspension de la declaracion de ejecutividad &steldo requerido y los recursos de la
resolucion en el Estado de origen. A diferencidodgue ocurre en el reconocimiento
automatico, cuyos tramites pueden suspenderseesdducion es objeto de recurso en
el Estado de origéff, la eventual suspensién de la declaracién de tj&tad solo se
plantea cuando esta se encuentra en fase de reesrsiecir, cuando se recurra la
resolucion sobre la solicitud de declaracion dewjeidad. Ello es coherente con dos
circunstancias que afectan a la solicitud de dacilan: una, que no exija la firmeza de
la decisién en el Estado de origen; otra, la ausedel demandado en la primera
instancia.

Esta suspension del recurso contra la resolucibreda solicitud de la declaracion de
ejecutividad procede en dos supuestos: a) cuandasgpenda la fuerza ejecutiva de la
resolucién (sentencia) en el Estado miembro deeprigopor haberse interpuesto
igualmente un recurso contra ella (art. 53). E®s&G0 que esta suspension se inste por
la parte, a diferencia de lo que ocurre con losites de reconocimiento automéatico
(art. 42); b) cuando la parte contra la que seisaldicha declaracion de ejecutividad no
comparece ante el tribunal que conoce del recimsaeste punto, el articulo 50.4° del
Reglamento remite al articulo 16 (referido, a sz & la comprobacion de la
admisibilidad de la demanda) y especifica que naexesario que dicho demandado
esté domiciliado en un Estado miembro. El hechquitea estos efectos (suspension del
recurso a la declaracion de ejecutividad) no sg exie el demandado tenga domicilio

134 pyede reconocerse solo la medida cautelar y laaye asociada al reconocimiento de la decisién de
fondo. Sin embargo no seria susceptible de ejecugid medida territorialmente limitada, adoptada po
el juez que no es competente para conocer del fdadasunto\(id. al respecto ARENAS GARCIA, R.,
“Las medidas provisionales y cautelares en el Regho Bruselas |: de la regulacién actual a la
proyectadala Ley, n° 7601, 31 marzo 2011, esp. nota 28.

135 Vid., sin embargo, el parrafo tercero del art. 43risvo Reglamento Bruselashis, como una
posible matizacion a esta restricci@h FERNANDEZ ROZAS, J.C. y SANCHEZ LORENZO,/S, op.

cit. p. 216). En relacion con la ejecucion de medickasgtelares extranjeras o para la solicitud de las
mismas en el procedimiento de ejecucion, este feameveé la no aplicacion de las condiciones que
imponen los parrafos primero y segundo del precppta la ejecucion de una resoluciéon adoptada en
otro Estado miembro. Basicamente, estas condiciowesplicables se refieren a la notificacion al
ejecutado del certificado previsto en el art. 5B yposibilidad de que este, domiciliado en un Estad
miembro distinto del de origen, solicite traduccitmla resolucién a los fines de su impugnacion.

136 A diferencia de lo que ocurre en los corresporidiempreceptos de los Reglamentos Bruselas | y
Bruselas | bis, el art. 42 del Reglamento sucesorio se titulasgsusion de los tramites de
reconocimiento”. Por ello aunque el contenido dée gsrecepto se refiere a la suspension del
“procedimiento”, parece claro que alude a la susidendel reconocimiento, y no del procedimiento
abierto en el Estado requerido y en el que se gdaal reconocimiento de la decisién extranjera, por
ejemplo a titulo incidental. Sin embargo, esta hién no es tan facilmente apreciable en los sstpge

de reconocimiento automatico donde parece queslzession del reconocimiento incide directamente en
la suspension del procedimiento. Piénsese endapegn de una sentencia de divorcio.
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en un Estado miembro, podria ser coherente coonlelsion de que tampoco se exige
este concreto domicilio en el articulo'¥6a los efectos de la comprobacién de la
admisibilidad de la demanda. Esta solucion se diej prevista en el Reglamento 44,
gue al anudar su aplicabilidad espacial al domicilel demandado en un Estado
miembro, exige también esta misma condicion a festes de la comprobacion de la
admisibilidad de la demanda (art. 26).

2. Eficacia extraterritorial de los documentos pukitos y de las transacciones
judiciales

El Reglamento marca una inflexion respecto del &aghto Bruselas | en lo que se
refiere a la eficacia extraterritorial de los doemtos y de las transacciones judiciales.
Por un lado, mientras Bruselas | se limita a ragsliaefecto ejecutivo el capitulo V del
Reglamento sucesorio distingue entre la aceptat@étiocumentos publicos y la fuerza
ejecutiva de documentos publicos y transacciordisigles. Precisamente a través de la
aceptacion se atribuye a los documentos extranjgraslor de prueba reforzada, en la
medida en que existe una presuncion de validezadiel documentado y que su
aceptacion en el Estado de destino esta sometal@xcepcion de orden publico. Por
otro lado, el Reglamento introduce el certificadoesorio europeo, al que atribuye un
efecto probatorio y legitimador frente a terceragspecto del que prevé un pretendido
efecto registral (art. 69.5°), que el Reglamentonemciona en su articulado respecto de
los documentos extranjeros. Esta omisién del efeetpstral de los documentos
publicos -y también de las resoluciones- parececonatante en la normativa europea,
tradicionalmente centrada en su efecto ejecutivo.

En todo caso, al margen de las omisiones del Regieonno hay obstaculo para
plantearse el efecto registral de los documenttargeros>® En el ambito hipotecario,
el articulo 14 LH prevé como titulo de la sucesiéreditaria, a los efectos del Registro,
el testamento, el contrato sucesorio, la declangcidicial de herederos abintestatm

el acta de notoriedad a que se refiere el art@u®LEC“®. En principio, cualquiera de
estos extremos podria constar en documento extoasja embargo, para la inscripcion

137E| art. 16 del Reglamento sucesorio, al igual gjust. 18 del Reglamento 2201, alude al demandado
con residencia habitual em Estado distintal Estado miembro donde se ejercito la accion.

138 De forma evidente en el &mbito del Registro @vitavés del art. 97 de la nueva LRC.

139 Como acto de jurisdiccion voluntaria y al margenlas adjudicaciones o derecho reales que de ella
puedan derivar (ambito hipotecario), cabe su reciomiento como titulo para inscribir un hecho coact
-inscribible- del que da fe. En opinion de HEREDTERVANTES, I., dado que la declaracién carece de
valor decisorio y no implica la creacion, modifigat o extincion de estados o situaciones juriditals,
reconocimiento queda sometido, al art. 97 de lavawdRkC (inscripcion de documentos extrajudiciales
extranjeros), y no al art. 96 (inscripcién de hesiones) ¢f. “La Ley del Registro Civil de 2001 y la
inscripcién de las resoluciones judiciales extrageEl documento pablico extranjero...op..cip. 301-
332, esp. p. 315)Vid. IMENEZ BLANCO, P., “Las declaraciones notarsalie herederos... foc.

cit., pp. 253y ss.

10E| art. 16 de la LH dispone que los duefios dedsiémmuebles o derechos reales por testamento u otr
titulo universal o singular, que no los sefale gcdba individualmente, podran obtener su inscoipci
presentando dicho titulo con el documento, en so,cque pruebe haberles sido aquél transmitido y
justificando con cualquier otro documento fehaaegqtie se hallan comprendidos en él los bienes que
traten de inscribir.
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de bienes y adjudicaciones concretas, el parrajansi® de este precepto exige, en
general*’, que se determinen en escritura publica o poreseizt firme los bienes, o
parte indivisa de los mismos, que correspondan @dpediquen a cada titular o
heredero. Esta exigencia de escritura publica mzdinia de forma radical el acceso al
Registro de las realizadas en el extranjero, y tpato, conforme a un Derecho
extranjerd* Todo ello a resultas de las valoraciones delificagion registral sobre la
regularidad del documento conforme a dicho Deresttianjero y de la equivalencia de
sus formas documentales a los principios y gamrdé Derecho espaifél Estos
extremos quedan evidenciados en la Resolucion dele2&nero de 2014, de la
DGRN'** de la que pueden extraerse los siguientes remgiigiconsideraciones: a) la
rigurosa seleccion de los titulos inscribibles stahes a la calificacion del registrador,
en particular la exigencia de documento publicaut@mtico para que pueda practicarse
la inscripcion en los libros registrales (arts. B ¥ 33 y 34 RH en relacién con arts.
1216 y 1280 C.c.; b) cualquiera que sea el titwle se presente a inscripcion en los
supuestos internacionales, debe reunir los reqsisfirevistos en la normativa
hipotecaria espafiola (por aplicacién del art. XD.d.: lex rei sitae);c) respecto a la
forma y solemnidad del documento notarial extranjba de estarse a lo dispuesto en el
articulo 11 del Cédigo Civif>, que permite atenerse a la ley del lugar de cadbédm del
acto, sin que sean exigibles otros requisitos, &idades o solemnidades, como serian

141 salvo cuando se tratare de heredero Unico, y rstaemingun interesado con derecho a legitima, ni
tampoco comisario 0 persona autorizada para adjutlicherencia. En este caso, el titulo de la sbices
acompafiado de los documentos a que se refieréi@llardieciséis de esta Ley, bastara para inscribi
directamente a favor del heredero los bienes yctesede que en el Registro era titular el causante.
“2v/id. las consideraciones de ARENAS GARCIA, R. “Accesodocumentos publicos extranjeros al
Registro de la Propiedad espafidEl|, documento publico extranjero...op..cip. 359-384. El autor parte
del andlisis de la Sentencia del TS de 19 de jdai@012 Aranzadi WestlawRJ 2012/8008) y de sus
antecedentes para someter el control de la adfidsithide los documentos notariales extranjeros a la
equivalencia de funciones del notario extranjeratiario espafiol que verifique la legalidad en los
términos de los sistemas del Notariado Latiob . 372).1d., “Denegacion de la inscripcion de un
documento en el Registro de la Propiedad espaiiatidecho de ser extranjerd®EDIPr. , t. V, 2005,

pp, 269-307; BLANCO-MORALES LIMONES, P., “Del céaumidi europeismo al turismo documental:
reflexiones a propdsito de la inscripcion en eligieg de la propiedad de una escritura autorizaata p
notario aleman,.a Ley 9-X-12.

13v/id. la Resolucién de 26 de junio de 2012, de la DG&Nel recurso interpuesto contra la calificacion
de la registradora de la propiedad de Madrid npd6Ja que se suspende la inscripcién de unat@scri

de manifestacion y aceptacion de herenB&HK, 18-1X-12) “...(P)rocede examinar si el cumplimiento
de los requisitos formales del derecho australjastifica el acceso al Registro de la Propiedad.sEo
trata ahora de la validez del testamento, sinassipeculiaridades formales del testamento perrsiten
inscripcion en el Registro de la Propiedad. En esigo concreto se plantea en su grado maximo la
tension entre los dos sistemas. El examen de astti@n puede hacerse de dos maneras: trasladando
directamente nuestras categorias de documentos@sllglprivados al derecho australiano o, sin digar
reconocer las peculiaridades del derecho foramgentando adaptar sus formas documentales a las
directrices fundamentales de nuestro derecho, sempe los principios esenciales de este Ultimo no
resulten contravenidos”.

144 En el recurso interpuesto contra la nota de califbn extendida por la registradora de la propietia
Lucena del Cid, por la que se suspende la inséripde una escritura de liquidacion de la comunidad
universal de bienes holandesa tras divorcio, aciagmde convenio regulad@OE 13-11-14).

145 Sin perjuicio de que a la forma de las disposisotestamentarias sea aplicable el Convenio de La
Haya de 1961spra.
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las de la legislacion notarial espafiétad) no se plantea, pues, en términos generales,
la inidoneidad del documento publico extranjeroapacceder al Registro como titulo
traslativo del dominit'”.

En otro orden de cosas, la regulacion individudiz&n el Reglamento del efecto
probatorio (aceptacion) y del efecto ejecutivo detumento reitera, matizandolas, las
previsiones de la propuesta, que distinguia emtcenocimientt® y declaracion de
ejecutividad*® del documento. En su exposicién de motivos, dpbauesta justificaba
la prevision de un “reconocimiento” de documentospeocurar que estos tuviesen el
mismo valor probatorio pleno y completo, en cuaatacontenido del acto y a los
hechos, que los documentos publicos nacionalesesfae protegidos por la presuncion
de autenticidad. En el articulo 59 del Reglamen& abandona el término
reconocimiento y se introduce el de aceptaciénddeliment&™®. Esta se determina a
partir del criterio de equivalencia, lo que supgne el documento publico expedido en

146 «“Que por definicién no son aplicables a dichosuioentos, por no estar sometidos los notarios

extranjeros a la normativa notarial espafiola, mip@co limitarse la Ley Hipotecaria espafiola a los
documentos notariales espafoles, dada la graruegele¢| articulo 4 de dicha Ley. Todo ello se v ¢
mayor nitidez si cabe, en el articulo 36 del Reglatm Hipotecario, en cuyo ultimo parrafo se ingttal
registrador como el drgano encargado del control adeeso al Registro de los documentos,
correspondiéndole la calificacion de los requisiteda legislacion extranjera...”

147 Circunstancia que si podria plantearse, a traeé$adcalificacion registral, por deficiencias del
documento de base, por ejemplo tal como se alega &esolucién, por tratarse de un mero pacto
obligacional de reparto de bienes.

148 E| articulo 34 de la propuesta preveiareglonocimientode los actos auténticos, al margen de sus
efectos ejecutivos. El reconocimiento no procedisesmpugnaba la validez del acto en el Estado de
origen o si dicho reconocimiento vulneraba el orgéblico del Estado requerido. Esta propuesta fue
criticada por entender que la libre circulacion agth auténtico ya adquiria relevancia en el mdecsu
fuerza ejecutiva (art. 57 del Reglamento 44/200gayticularmente referido a la materia sucesoa,

35 de la propuesta). Este razonamienid. KOHLER, M. y BUSCHBAUM , “La ‘reconnaissance’des
actes autentiques prévue pour les successiondriatadieres. Réflexions critiques sur une aproche
douteuse entamée dans I"harmonisation des reglesndeits de lois” Rev. crit.dr.int.pr, 2010, pp. 629-
651, esp. pp. 631 y 632) propicid la supresiénadel34 de la propuesthli el efecto probatorio ni el
efecto ejecutivo del documento precisan de un proiamiento sobre la validez del acto al que senefi

la sucesidn, validez que, en todo caso, quedaefiigiada por la ley aplicable a los particulargeats

de capacidad, fondo y forma.

149 La declaracion de ejecutividad la que se referia el art. 35 de la propuestéda tsu equivalente en el
art. 57 del Reglamento 44/2001; de hecho, aqueksgtia a las normas procedimentales de dicho
Reglamento para otorgar el efecto ejecutivo a ébgsaauténticos en materia sucesoria. Segun ebart.
del Reglamento (CE) 44/2001, debera controlarseitanticidad del documento y su caracter ejecutivo
en el Estado de origen asi como que el contenida dcucion no fuese contrario al orden publieb d
Estado requerido. El art. 35 de la propuesta atitia la circunstancia de que no estuviese pendieige

un tribunal del Estado de origen del acto una impogn de su validez y omitia la referencia a la
autenticidad del documento.

%0 Que implica distinguir entre aceptacién del docuitmey reconocimiento de su contenidcf.
JIMENEZ BLANCO, P. “Valor probatorio...”loc. cit.,p 445).Vid. también la referencia a la aceptacion
de documentos en la propuesta de Reglamento delnigento Europeo y del Consejo, por el que se
facilita la libertad de circulacion de los ciudadary de las empresas simplificando la aceptacién de
determinados documentos publicos en la UE y pauel se modifica el Reglamento (UE) 1024/2012,
[Documento COM (2013), 228 finalid. el Dictamen del CESE sobre dicha propuestdétE, C
327/52, 12-XI-13 [COM 82013) 228 final -2013/11€dD)]. Vid. PASA, B. “La propuesta de
Reglamento sobre libre circulacion de los “documeiptiblicos™ en la Union EuropeaEl documento
publico extranjero, op.Gifpp. 151-182.
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otro Estado miembro tendra en el Estado miembroemgdp el mismo valor probatorio
que tenga en el Estado de origen o el efecto nrasiga posibl&™,

Dicha aceptaciéon se refiere a los documentos msbkmn el sentido expresado en el
articulo 3.1° i) del Reglamento; lo cual excluye,peincipio, los documentos privados
autentificados y aquellos en los que la intervemgidiblica se limita a la simple
certificacion de su autenticid®d La circulacién del documento estad sometida a un
doble limite: el documento no produce en el exénrangfectos superiores a los que le
atribuye el Estado de origen ni tampoco efectoseljiestado de destino no reconoce a
sus propios documentdd En consecuencia, la determinacién del efecto giooio
debe hacerse por referencia a la naturaleza ycahed del valor probatorio del
documento en el Estado de origen. Si el Estadoeratpuatribuye efectos probatorios
mas amplios que los previstos en el Estado dergraypuellos seran irrelevantes pues el
maximo de fuerza probatoria “aceptable” en el Estadjuerido sera la que corresponda
al Estado de origér. No obstante, el documento puede tener en el &seaplierido no
idéntica, sino equivalente, fuerza probatoria gue tiene en el Estado de origen. Ello
significa que el Estado de acogida no debe rechazastringir el valor probatorio de
un documento que sea equivalente a alguno proplocluso cuando tal documento no
sea equivalente, el art. 59 del Reglamento impanidriaceptacion de un minimo de
efectos: los mas comparables a los previstos &stabo de destifief. La aceptacion
del documento extranjero en términos de equivadenoi se produce cuando resulte
manifiestamente contraria al orden publico del @&steequerido, lo cual imprime una

151 Este efecto merece ser protegido no desconocindatenticidad y “fiabilidad” del documento”,
salvo que para ello se recurra a procedimientaddsgportunoscf. DAMASCELLI, D, “La circulation

au sein de I'espace judiciaire européen des autestmues en matiére successoralREy. crit. dr. int.
pr., n® 2, 2013, pp. 425-432, esp. p. 427). En su aisba autenticidad podra ser recurrida conforme al
art. 59.2 del Reglamento. Adviértase que el conaidid n° 62 se refiere a un concepto autbnomo de
autenticidad del documento que incluye aspectosocsm veracidad, requisitos formales previos,
facultades de la autoridad autorizante, el procedito de formalizacion del documento, asi como el
relato de comparecencias y declaraciones formuladas

132 |bidem, p. 427 y nota 13. Sobre el concepto de documentdico en el ambito europeaid
JIMENEZ BLANCO, P., “Valor probatorio...”loc cit, p. 436; BLANCO-MORALES LIMONES, P.,
“La funcion notarial desde la perspectiva de laddnEuropea”El documento publico extranjero...op.
cit., pp. 124 y ss.; CARRION, P. “Los documentos riatas en los nuevos Reglamentos europeos: el
Reglamento de sucesiones y la propuesta de Redlardenrégimen econémico matrimonial y la de
efectos patrimoniales de parejas registradabid., pp. 183-234, esp.p. 193 y ss.; BORRAS
RODRIGUEZ, A., “De la exigencia de legalizaciéradibre circulacion de documentabid., pp. 27-84,
esp. pp. 34, PASA, B. “La propuesta de Reglameuitoeslibre circulacion.loc. cit, p. 167.

133V/id. un desarrollo de esta afirmacién en PASCALIS IR circolazione degli atti pubblicell diritto
internazionale privato europeo delle successimoitis causa. A cura di P. Franchinay A. Leandm

cit, pp. 171-190, esp. pp. 182y 183.

134 Vid. considerando n° 6Lf. esta afirmacién en DAMASCELLI, D, “La circulatién.”, loc. cit. p.
429.

135 Cf. JIMENEZ BLANCO, “Valor probatorio de los documest..”, loc. cit, p. 440.

1% cf DAMASCELLI, D (“La circulatién au sein...,foc. cit., p. 428) refiriendo a documentos ajenos al
modelo del notariado latino. La no superacion degaivalencia implicaria, segin JIMENEZ BLANCO,
P. (“Valor probatorio...”, loc. cit, p. 439) la reordenacién del documento en el dpalocumento que
mejor se acomode a sus caracteristicas en origgnejpmplo con fuerza probatoria de documentos
privados.
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cierta proximidad entre la aceptacion de documgneb reconocimiento del acto que
incorpora®’

Para proceder a la aceptacion se prevé que laidgadoexpedidora cumplimente un
formulario en el que se detalla el valor probatated documento en su Estado de
origen®. Los limites a esta aceptacion son la mencionadaavenciéon manifiesta del
orden publico del Estado requerido o que el doctongriiblico pierda su valor
probatorio por ser declarado invalido. Precisamesta declaracion de invalidez del
documento se canaliza a partir de los supuesta dsmpugnacion o recurso, que le
privan de efecto probatorio fuera del Estado mientd& origen en tanto se sustancie el
recurso. Esta pérdida de efecto probatorio temsergroduce cuando se recurra uno de
los siguientes extremos: la propia autenticidadddelumento o los actos y relaciones
juridicos consignados en dicho documento La impcignade la autenticidad del
documento debe plantearse en el Estado miembralieikgpey conforme al Derecho de
este mismo Estado (art. 59.28) Si finalmente el documento publico es declarado
invalido a raiz de este recurso, deja de tenerr yaiobatorid®. Por su parte, y al
margen de la aceptacion del documento, la impugnacde actos o relaciones
consignados en el misifd hace que el documento deje de tener valor prabdtsera
del Estado de origen en relacibn con el asunto spee objeto de recurso. Esta
impugnaciéon se somete a lo dispuesto en las nogmasrales del Reglamento, tanto
respecto de la competencia judicial como del Dexexghlicable. Habra de impugnarse
ante los tribunales que sean competentes segamtioslos 4 y siguientes y de acuerdo
con el Derecho que resulte aplicable de los ad#c@0 y siguiente<€llo, sin perjuicio

de la posibilidad de pronunciamiento incidental reollichos actos o relaciones
consignadas en el documento por el tribunal gque @stociendo de un procedimiento
sucesorio (art. 59. 2°y 3°).

Por lo que se refiere a la fuerza ejecutiva dedtmsumentos publicos y transacciones
judiciales (arts. 60 y 61 respectivamente) la daclan de ejecutividad requiere
peticion de parte interesada y que el documentgatéuerza ejecutiva en el Estado de
origen. Siguiendo la estela del Reglamento 44/2@0tpontrol a realizar se limita al
orden publico referido la propia declaracién dedj®idad o contenido de la ejecucion
pero ello Unicamente en fase de rectffsdl procedimiento se remite al previsto para

157 Este control solo se explica si el efecto probatpermite desplegar ciertos efectos sobre el acto
presumiblemente validaf JIMENEZ BLANCO, P., “Valor probatorio de los docuntes...”, loc. cit,

p. 470).

138 Dichos formularios tendran la consideracion desade ejecucion de la Comisién, que se adoptaran
conforme al procedimiento consultivo previsto earél 4 del Reglamento (UE) n® 182/20%id(arts. 80

y 81 del Reglamento sucesorio).

9 En relacion con el considerando n® 62.

180 cf, considerando n° 65.

161 Es decir, el contenido material registrado enoelughento en la terminologia del considerando n° 63.
Vid en este los aspectos que se incluyen en los cmscdp actos (p.e. los acuerdos sobre particién y
distribucion de la herencia un testamento, paotesurio u otra declaracion de voluntad) y de retes
juridicas (p.e. determinacion de beneficiariostgsaalicuotas y las existencia de legitima o cuetqiro
elemento establecido en virtud de la ley aplicalke sucesion).

182 ya sea a la resolucién sobre la solicitud de dacian de fuerza ejecutiva o a la resolucion datad
sobre este recurso.
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la declaracion de ejecutividad de las resoluciobesiorma similar a o que ocurre en la
aceptacion de documentos, la autoridad expediddrdatumento o aquella ante la que
se haya aprobado o concluido la transaccion lipeatiastancia de parte interesada, la
certificaciébn oportuna, utilizando el formulario taslecido de acuerdo con el
procedimiento dispuesto en el articulo 81.2 dell&egntd®® Se supone que dicha
certificacion lo es a efectos de detallar el efegezutivo del documento o transaccion
en el Estado de origen.

3. El certificado sucesorio europeo

La regulacion de la aceptacion y de la fuerza djexude los documentos publicos
estatales, se completa en el Reglamento con lziérede un certificado sucesorio
europed®. Se trata de un documento publico creado y regutiiectamente por la
normativa de la Unién Europea y presenta un comtematerial mas amplio que su
precedente, regulado en el Convenio de la Haya de @ctubre de 1973, sobre
administracién internacional de las sucesiones 878n efecto, su contenido es
amplio (art. 68): informa sobre la autoridad queskpide y su competencia, sobre el
solicitante, causante y beneficiarios, sobre ldicalple y el caracter de la sucesién. En
su caso, también recoge datos sobre capitulacimagsmoniales, partes alicuotas de
los herederos e inventarios, naturaleza de la aciépt y renuncia, limitaciones de
derechos hereditarios y facultades del ejecutodmirgstrador. Se solicita ante las
autoridades competentes segun el capitulo Il dglaReento siempre que se trate de un
tribunal u otra autoridad con competencia paraasggir sucesiones segun el Derecho

183vid. arts. 60.2 y 61.2 en relacion con la exigeneiaettificacion del art. 46.3.b) del Reglamento.

164 vid. REQUEJO ISIDRO, M., “El certificado sucesorio @@ heredero) europeo: propuestas de
regulacion,La Ley n° 7185, 29-V-09; FUGARDO ESTIVILL, J.MEn torno a la propuesta de
Reglamento sobre sucesiones y el certificado stioesaropeg Bosch/ Col.legi Notaris Catalunya
(coleccion Notariado hoy) 2010, esp. pp. 163 y SBAVODINI, F., Il certificato successorio eurage
Europa e diritto privattp n°® 3, 2013, pp. 729-746. WOLDE, M.H. tefEuropean Certificate of
Inheritance” en BAJON, E.M. y otros (eds.;onflict of Law of Succession in the European Union
Deutsches Notarinstitut, pp. 503-51&LEINSCHMIDT , J. “The European Certificate of Session:

An Optional Instrument as a Challenge for Privaternational Law”Max Planck Private Law Research
Paper No. 13/20MPICIPL, Hamburgo)Vid. el planteamiento del certificado sucesorio europamo
modelo para un futuro certificado europeo de estathl, en el Libro Verde “Menos tramites
administrativos para los ciudadanos: promover Biaelicirculacion de los documentos publicos y el
reconocimiento de los certificados de estado Givtbmision Europea, Bruselas, 14-12-20TDM
(2010) 747 final Este Libro Verde no se limita plantear la ciemibn de documentos sino también la
circulacion de los efectos del acto. Por el cortrda propuesta de Reglamento sobre libre ciradifade
documentos publicos se limita a la simplificaciée @spectos formales el documento (legalizacion,
traduccion...) y a la introduccién de determinadosmidarios tipos multilinglies v{d. estas
consideraciones en GUZMAN ZAPATER, M. “La libre @itacion de documentos publicos relativos al
estado civil en la Unién Europea’l documento publico extranjero....,op. qip. 85-122, esp. pp. 96,
114 y 115).Vid también FONT i MAS., M., “La autenticidad formaé dos documentos publicos en
Espafia como obstaculo a las relaciones internde®ma la propuesta de Reglamento sobre la
simplificacién de la aceptacién de documentos poblien la Union Europeaihid, pp. 47-298, esp. pp.
72y 73.

185 Cf. DAVI, A.y ZANOBETTI, A. (“El nuovo diritto intenacionales privato ... ‘ipc. cit, pp. 132y
133) sefialando que el certificado europeo no s#alim la sucesion mobiliaria y no solo indica la
persona habilitada para la administracién, sindotdmherederos, legatario, cuotas...etc.
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nacionat®® La autoridad emisora verifica la documentaciéoreud®’ y, en su caso,
expide el certificado en el formulario referido an. 81.2°®. Una vez expedido, el
certificado surtira efectos en todos los Estadosmbros, sin necesidad de ningun
procedimiento especiadifl. art. 69).

Este certificado prueba cualidades y facultades)credamente, la condicion de
heredero, legatario, ejecutor testamentario o adtraor de la herencia, asi como
cualquier otro extremo que haya quedado acredpadda ley sucesoria o por la ley
aplicable a una disposicion testamentaria. La @unebse extiende a otros aspectos que,
aungue relacionados con la sucesion, exceden dtcdmhterial del Reglament® y
constituyen cuestiones previas condicionantes dealidez de la sucesion o de una
determinada disposiciomortis causa Este efecto probatorio se funde con un efecto
legitimador de actos de los que el certificado adrana presuncion de validez ante la
buena fe del tercetf. Se entiende que el tercero que ha llevado a daetesminadas
operaciones con quien figura en el certificado dohlecho con la persona facultada o
autorizada para ello; asi ocurre con las dispastsiale bienes hereditarios realizados
por la persona habilitada en el certificado: seéqge la recepcion por parte del tercero
pero el certificado no determimper sela efectividad de la adquisicion del bien por este
tercero. La misma proteccion merecen los pagodregas de bienes realizadas por el
tercero a quien aparezca habilitado en el certiigaara recibir. Esta especie de efecto
probatorio reforzado aparece recogida de formaairan el Convenio de La Haya de 2
de octubre de 1973, sobre administracién intermatide las sucesiongs

1% para ello el solicitante debe prestar informaaiébre los datos relatados en el art. 65.3 Reglament
Tales datos han de ser debidamente documentadwigi#ral o copia que rednan las condiciones para se
considerados auténticos, aunque no se exige lageliz Si no se presenta esta documentacion, la
autoridad podra aceptar otros medios de pruehab6@a).

187 |nforma a los beneficiarios de la solicitud dettifieado y oye a las partes interesadas en lassfice

En este actividad, el resto de Estados miembrosriiéa obligacion de cooperar con la autoridad emis
cuando esta solicite la informacion sobre datossiedes o hechos relevantes para la sucesion (art.
66.5°).

188 | a autoridad emisora conserva el original y ertregpiasauténticas que tienen una validez de seis
meses, susceptibles de ampliacién y prérroga. Gabeectificacién, en caso de error material; o su
modificacion o anulacion, si los extremos consigisado responden a la realidad. La autoridad procede
de oficio 0 a instancia de parte interesada y @ebeunicar estas circunstancias a todas las perseas
posean copias; entre tanto cabe la posibilidad upender los efectos del certificadart. 73).
Finalmente, quien tiene derecho a solicitar elifieatio puede recurrir la decisién de expedir 0 no
expedir prevista en el art. 67. Cualquiera que destne interés legitimo puede recurrir la decisién d
rectificacion, modificacion, anulacién del certifdo (art. 71) o de suspension de sus efectos 7@t.
Igualmente, mientras se sustancia el recurso, eeépla posibilidad de suspender los efectos del
certificado.

189 E| considerando n° 71 se refiere a la cuestidia fitacion o la determinacién de si un bien peeefa

0 no al causante.

1701 a presuncién solo esta limitada por la mala feegligencia grave del tercero.

"1 Concretamente, segln el art. 22 toda personaamgepo entregue bienes al titular de un certificado
expedido, y si es necesario reconocido, conformpredente Convenio, quedara liberado, salvo si se
prueba que la persona actué de mala fe. El arte8Becto de quien haya adquirido bienes sucesteio
titular de un certificado expedido, y si es nedesaconocido, conforme al presente Convenio, cenai

gue los ha adquirido de una persona que tiene mimlelisposicion, salvo si se prueba que la persona
actué de mala fevid. RODRIGUEZ BENOT, A., “La acreditacion de la ca@ld de administrados de
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Ademas de este aspecto probatorio, el articulo®6@b Reglamento preve que el
certificado constituye un titulo valido para ladripcion de la adquisicién hereditaria en
el registro competente de un Estado miembro, sijuip@ de que la naturaleza y el
régimen de inscripcion de los derechos reales exceel &mbito material del
Reglamento (art. 69.5° en relacion con art. 1.2Ademas, el considerando n° 18, tras
ratificar que el régimen juridico de la inscripcida bienes corresponde al Derecho del
lugar del registro, vuelve sobre el efecto redisded certificado europeo. De un lado,
afirma que el certificado expedido en virtud delgRRenento debe constituir un
documento valido para la inscripcion de bienes swoes. De otro, que ello no impide
que las autoridades que tramiten el registro seficinformacion o documentos
adicionales requeridos por la ley del Estado miendel registro. Esta ultima frase
podria entenderse como la posibilidad de que s@ éxielevacion del certificado
europeo a la concreta forma de documento autéqtieoen el Estado del registro se
utiliza o prevé como titulo para acceder al regis8in embargo, el ejemplo que se
expresa en el propio considerando no parece reldo con esta exigencia
(documentos relativos al pago de impuestos), masceaaludir a documentos
adicionales que redunden en una completa informambre el hecho inscribible que a
la naturaleza del documento en si. En definitivaa wedaccién que pretende ser
contundente pero que a la luz de la complejidaletecho registral resulta opaca.

Obsérvese que el articulo 69.5° se refiere alficadio como “titulo” valido para
acceder al Registro, en tanto que el considerafd® utiliza el término “documento”,
confrontacion que arranca de la propuesta y queevado a estimar que el certificado
no constituye un titulo, sino un documento validoapel acceso al Registfd Es
posible que detrds de estas fluctuaciones y faleagxactitud de la redaccion del
Reglamentd’ se encuentre un proceso de deslizamiento en Imitialion de los
efectos de los documentos publicos ¢ Es realmengfeato registral a lo que alude el
art. 69.5 o se trata de una simple muestra detzafitento del efecto probatorio? Es
evidente que el efecto probatdfid“invade” aspectos sobre la validez -presunciones-
del acto documentado tradicionalmente ajenos aoditicto legitimador; en la misma
medida, podria considerarse el certificado comaacumento de prueba privilegiada
para modificar asientos registrales. La nueva d#denprobatoria articulada mediante
presunciones de validez llegaria hasta donde idezaldel acto es necesaria (efecto

una herencia internacional: el certificado eurogecheredero’Perspectivas del Derecho sucesorio en
Europa, op. cit pp. 175-217, esp. p. 197.

172 cf. KOHLER, M. y BUSCHBAUM , M. “La ‘reconnaissancesl actes autentiques .loc. cit, p.
639; WAUTELET, P., “Art. 69", en BONOMI, A. y WAUTEET, P., Le droit européen des
successions....op. cip, 802. Paradojicamente, el MPICIPCdmments on the European Commission’s
Proposal..cit.) propuso eliminar la redaccién originaria quersteria a documento: [(n°® 321:The
suggested replacements of “validcumerit by “valid basis... The term “document’seems to be an
unfitting term...: 42.4. The certificate shall cohstt a valid -decumenbasis allowing for the
transcription...)].

13 Vid. FERNANDEZ ROZAS, J.C. y SANCHEZ LORENZO, S.Ap. cit, p. 521, particularmente. en
relacién con el art. 69 y con el considerando 7ine

174 Ccf. REQUEJO ISIDRO, M., [“El certificado sucesoriode heredero) europeo.logc. cit, p. 8]: “...

las autoridades nacionales se ven obligadas ageepika prueba de la cualidad de heredero, a peoced
en atencion a ella a la entrega de los bienesamqgaih en posesion, y a modificar asientos refgstra’
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registral). Sin embargo, esta provisionalidad nsacfiente al sentido garantista y de
publicidad frente a terceros propio del registro.

A la hora de distinguir entre la sucesion en laldaiidad juridica del derecho y la
creacion de nuevas titularidades nacidas al amparaina ley sucesoria, se ha
sostenido que estas titularidades no pueden aceeéRagistro si dicha ley sucesoria
es distinta de la ley de situacién y del registtde aqui se deriva que el documento
gue acceda al registro deba ser necesariamente oaumédnto nacional y, a
continuacion, se excluye cualquier potencialidadl cktificado europeo en este
sentido; en definitiva, el certificado debe acongraé o basarse en el correspondiente
documento publico ajustado al respectivo Derecherria’®. Esta perspectiva es
adecuada al hecho de que la traslacion del biessstio pueda necesitar un soporte
documental, pero ello no debe ignorar tres datpstaaexigencia de un soporte
documental puede someterse a condiciones de eguival en la funcién de la
autoridad interviniente y las garantias de lo dasutado, en definitiva, es susceptible
de admitirin casuun documento publico extranjero, y, obviamentepgeo; b) en
ningun caso debe suponer la exclusion de la retévaegistral del certificado europeo
por el hecho de que este no sea exactamente Une tiilos sucesorios recogidos en
el art. 14 de la LH" c) debe valorarse, ademas de la dimensién europea d
circulacion de documentos publicos, el propio daraeuropeo del certificado, cuyo
régimen juridico se somete a normas europeasewras el Reglamento sucesorio.

Precisamente en relacion con este ultimo datoe(c}ertificado europeo es acreedor,
junto con los documentos publicos nacionales enstieh otro Estado miembro, de las
facilidades previstas por el Derecho europeo pareirculacion de documentos. De
hecho, el considerando n° 18 refiriéndose a losimeatos notariales impone que, para
evitar la duplicidad de documentos, las autoridadel registro deben aceptar los
expedidos por las autoridades competentes de etemlE miembrd®. En este punto se
ha puesto de manifiestgue, aunque la inscripcion de un documento extrarge
someta al requisito de la calificacién por el regidor, algunos aspectos que nuestro
ordenamiento exige controlar en dicha calificadi@beran quedar descartados cuando
el documento provenga de una autoridad de un Estéetobrd’®, como consecuencia
de las exigencias de la libre circulacion y dettfaitil de las normas europeas. Desde

75 Cf. FUGARDO ESTIVILL, J.M, En torno a la Propuesta de Reglamentap. cit, p. 250.

76 |bidem, p. 253.Vid. su fundamentacién en la Recomendacién 82, pfadelfa Resolucién del
Parlamento Europeo sobre sucesiones y testam&i05/148 (INI)] de 16 de noviembre de 2006, en
el art. 21 de la Propuesta (aplicacion deetarei sita@ y en el informe Gargani (2006), (pp. 244 y 345)
" De la misma manera que, si se ha recurrido alerios titulos previstos en el art. 14 LH, no debe
imponerse la utilizacién del certificado sucesoN@ esta conclusion en relacion con un certificado
sucesorio aleman en la Sent. del Juzgado de Primstemcia de Las Palmas de Gran Canaria, de 7 de
enero de 2014: ha de reputarse titulo valido ycmrfte...a efectos del Registro de la Propiedadstal a
de declaracion de herederos abintestato tramitadalpNotario, sin que sea necesario ademas qee ant
un juzgado aleman se tramite procedimiento algendetlaracién de herederdas(Ley n° 8262, 3-III-

14 y comentario dBLANCO-MORALES LIMONES, P., “No se puede exigir ...ibid.).

178\/id. FERNANDEZ ROZAS, J.C. y SANCHEZ LORENZO, S.Aop. cit,p. 291

179 por ejemplo, el control de la competencia de tariad extranjera o la exigencia de legalizaciéon o
apostilla (€. HEREDIA , CERVANTES I:, Lex successioniy lex rei sitaeen el Reglamento de
sucesiones “AEDIPr., t. XI, 2011, pp. 415-445, esp. p. 435).
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esta perspectiva, el certificado y los documen@msamales expedidos en un Estado
miembro tendrian un tratamiento simifdr Sin embargo, no puede obviarse que el
certificado es un documento europeo y, por lo tastimetido a las normas de

competencia y de Derecho aplicable del Reglamg@atolo que, si cabe, parece todavia
menos admisible que se rechace su efecto redftral

Por ultimo, debe precisarse que los documentodatssay el certificado europeo
mantienen una relacion de no injerencia, de modoeajisegundo no sustituye a otros
documentos con efectos similares y, por tanto, tdizacion no es obligatoria; en
contrapartida, no puede exigirse a quien debidamgmesente el certificado su
sustitucién por un titulo estatél Por lo que respecta a su relacién con los azatifis
sucesorios nacionales, la expediciéon del certificadropeo encuentra su razén de ser
en su uso en otro Estado miembro distinto de axgs autoridades son competentes
para expedirlo; recuérdese que estas son las migoegasienen competencia judicial
internacional en materia sucesoria. Esta utilizaai@! certificado en otros Estados
miembros, como titulo europeo que es, se acomoddacalea de que el certificado
nacional encuentra su ambito de utilizacion razlenadn el propio Estado de
expedicion®. Sin embargo, la realidad de esta delimitacioresitan precisa. Téngase
en cuenta que la extraterritorialidad del efectobptorio de un certificado nacional
puede canalizarse, tanto procediendo a extendee sobbase un certificado europeo
como instando su aceptacion en otro Estado miermbnao tal documento publico
nacional (art. 59 del Reglamento).

Ademas, el articulo 62.3 del Reglamento matizaunaevez expedido para ser utilizado
en otro Estado miembro, el certificado europeo pcod “igualmente” sus efectos en el
Estado miembro de expedicion, sede logica de aétae los certificados nacionales.
Esta eventual efectividad de dos certificados ermismo Estado y respecto de una
misma sucesion internacional puede derivar endarpinencia del certificado europeo.
No en vano este es el instrumento especifico desuoasion internacional, que tiene
esta consideracion en todos los Estados miembrdsjdo el de su expedicion. Segun
la literalidad del articulo 62.3°, aunque el cexdiflo se expide “para ser utilizado en

80Vid. en la normativa italiana (art. 106.4° de la Leytdial) como el documento publico de otro Estado
miembro es aceptado y “depositado” ante un not&li@ano para su eventual correccién o integracién
datos de cara a su traslado al registro respetéaglonormas nacionalexf( PASCALIS, P. “La
circolazionne degli atti publici”]l diritto internazionale privato europeo..., op..¢cipp. 171-190, esp. p.
189). Segun PAVODINI, F., el certificado sucesceiropeo no debera ser legalizado ni sometido al
depdsito aludido en el citado preceptes. (Il certificato succesorio europeoibid., pp. 191-207, esp. p.
202).

81 vid. WAUTELET, P., “Art. 69”, en BONOMI, A. y WAUTELET P., Le droit européen des
successions...., op. cipp. 802 y 803. En particulacf( p. 801) el autor entiende que lo dispuesto en el
art. 69.5° seria similar a lo dispuesto en el aldi@1 del Reglamento Bruselas Il bis (reconocitiien
automatico para actualizar los registros sobrealselde documentos extranjeros, que, de otro modo,
requeriria una declaraciéon de fuerza ejecutiva).

182\/id.art. 62 y considerandos n° 67 y n° 69.

18 Sj se trata de Estados que no prevén la expedigonertificados sucesorios nacionales, pueden
directamente introducir el certificado europeo gasasucesiones internacionales sin modificar sgkss

de sucesiones nacionales.(en referencia a Suecia y Finlandia, KOHLER, M. ySHBAUM, M.,

loc. cit, p. 635).

- 57 -



[27] REVISTA ELECTRONICA DEESTUDIOSINTERNACIONALES (2014)

otro Estado” miembroproducira igualmente en el Estado de expediciés #fectos
enumerados en el articulo 6% Cabe, pues, plantearse si lo que tiene efect\éteel
Estado de expedicion es solo el concreto efecteeboertificado haya desplegado en el
Estado extranjero o, por el contrario, cualquiao ahherente a dicho certificado
aungue no haya sido promovido en el extranjerociBdo que el articulo 62.3° se
refiere a los efectos (todos) previstos en el @di®9, pero también lo es que el
certificado europeo no se expide para ser utilizzael Estado de expedicion, sino en
otro Estado miembro. Si entendemos que la utiiradel certificado europeo en el
extranjero delimita el ambito de su efectividadegécstado de expedicion, estariamos
negando eficacia en el Estado de expedicién anificado europeo por el mero hecho
de que todavia no se haya utilizado en el extrangg decir, no se hayan acotado los
efectos que puede desplegar en el caso concreto.irtkrpretacion menos rigurosa
partiria de que el ambito natural del certificadose utilizacion extraterritorial y con
esta finalidad ha de ser solicitado; salvada estaircstancia, el certificado también
desplegaria cualquiera de sus efectos en el Ed@apedicion, sin necesidad de que
ya se hubiese utilizado en el extranjero. Pero s#a easo, volveria a plantearse su
eventual superposicién con un certificado naciShal

V. CONCLUSION

El Reglamento 650/2012 introduce una regulacionpteta de los sectores del DIPr. a
los que se refiere, en la que ocupa un lugar decbal@aprofessioiuris. En efecto, esta
no solo determina la ley sucesoria 0, en su dadey rectora de la validez material de
las disposicionesnortis causasino que se convierte en presupuesto de actudeion
algunos foros de competencia judicial internaciocamo el basado en la sumisién
expresa o en dbrum non convenienggualmente, el hecho de que la sumisién tacita
limite su operatividad al tercero que se incorparproceso, presupone que el tribunal
ante el que comparece ha sido designado expresampentlas partes (art. 5) y que
dicho tribunal corresponde al Estado miembro ceyeeligié el causante. A pesar de la
aplicacionerga omnesdel Reglamento, para que se produzca esta indadelec la
professio iurisen la competencia de autoridades, la ley elegitbe @orresponder a un
Estado miembro, el de la nacionalidad del causahtiempo de la eleccién o del
fallecimiento.

La ley sucesoria, ya sea la elegida por el causéateoincidente con su residencia
habitual al tiempo del fallecimiento u otra queutes mas estrechamente vinculada, se
extiende a todos los aspectos de la sucesion, istimgiliir entre bienes muebles o
inmuebles. Precisamente la aplicacion unitaria @elely sucesoria, asi como su

184 Contrastese con el art. 9 del Convenio de La Hiyd973: “...la presentacién del certificado solo
podréa exigirse, en los Estados contratantes distide aquel en que se ha emitido, para atestiguar |
designacion y los poderes de la o las personalitadas para administrar la sucesion”

18 EOTSCHL, A., en relacion al art. 36.2° de la pesgia, distingue entre el reconocimiento de efectos
en el Estado de expedicion, y la utilizaciéon detifteado mismo en dicho Estado. El efecto derivago

la presentaciéon del certificado europeo, y no eftificado mismo, es lo que seria reconocible en el
Estado de su expedicid€f. “The Relationship of the European Certificate oic&ssion to National
Certificates”, European Rev. of Private La®-2010. pp. 1259-1271, esp. p. 1268).
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extension a la administracion de la herencia y &jdaion de legitimas o reservas
hereditarias, permite comprender el recelo frehtReglamento por parte de paises
alejados de estos presupuestos sucesorios, coglacaso del Reino Unido e Irlanda,
que, junto con Dinamarca, no estan afectados I[pReglamento. La ley sucesoria se
complementa, no obstante, con la aplicacion purtdedh ley de situacion. Esta no se
limita a regular los derechos reales que puedanaise del titulo sucesorio, sino que
también interviene cuando se trata de lograr uarchéhado objetivo. Por ejemplo, la
finalidad de dar continuidad o especial protec@dseterminados bienes afectados por
el hecho sucesorio justifica el respeto de las asrimternacionalmente imperativas de
la ley de situacion referidas a tales bienes. Easaicasiones, la situacion de los bienes
en un Estado miembro permite una solucion difeeglacrespecto de los situados en un
Estado tercero. Asi, el Reglamento admite la apoifm de los bienes vacantes en
aplicacion del Derecho sucesorio del Estado mienadaresu situacion, con el Gnico
limite de la proteccion de los acreedores. Poroetrario, los Estados no miembros
veran sometida la sucesion de los bienes vacaiitegles en su territorio a la ley
sucesoria.

Por lo que se refiere a la continuidad de las dw®s extranjeras, el Reglamento
reproduce los contenidos del Reglamento Bruselan Iparticular la exigencia de
declaracién de ejecutividad. En este sentido apatesfasado frente a textos tendentes
a la ejecucion inmediata como puedan ser el Regitmé/2009, en materia de
alimentos, o el generalista Reglamento 1215/201&8s Novedosa resulta la regulacion
sobre la eficacia extraterritorial de los documsnpaiblicos, que no se limita al
tradicional tratamiento del reconocimiento de sarZa ejecutiva, sino que también
prevé la aceptacion de los documentos publicosmiios. Esta aceptacion se articula
a través de una premisa: el documento puede tenel Estado requerido idéntica o
equivalente fuerza probatoria a la que tiene emcsthdo de origen, salvo que la
aceptacion lesione el orden publico. Precisamesteeantrol de orden publico permite
plantear una intensificacion del efecto probatat® los documentos publicos, que
encuentra su mejor ejemplo en el certificado sucesaropeo. Su efecto registral, la
presuncion de validez de las disposiciones reaizadpartir de sus datos, y el problema
de su delimitacion frente a certificados nacional@antean una complejidad
interpretativa que va mas alla de los términosdiés del Reglamento.
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