ROMANO, Gian Paolo, Le dilemme du renvoi en droit international privéa thése,
I"antithése et la recherche d"une synthé&éniversité de Genéve. Faculté de Droit.
Préface de Bertrand Ancel, Schulthess Médias Juridues, S. A., Genéve, 2015,
XXVI mas 738 pags.

El “problema general” del reenvio no puede deaise sea el mas antiguo en la historia
del Derecho internacional privado pues otros, ctemoocion, por ejemplo, de lo que
seria después erdine pubblicose encuentra ya en el siglo XIV, concretamenteaen |
obra de Bartolo de Sassoferrato con su idea dé&ittege prohibitivo odioso”, pero si
puede afirmarse su antigliedad ya que su primecedeate se fecha por la doctrina
(Philonenko) a comienzos del siglo XVII en I@mmentaires d"Anselmal que
siguieron algunos otros casos, citados por Frolgne se dieron en la misma centuria, y
esa “técnica” continud en la jurisprudencia ingldsade fines del siglo XVIII (asi lo
afirma Bentwich) hasta llegar a los antecedentégiimos al casd-orgo, es decir, los
casosCollier, Frerey The Goods of LacroiXpdos los cuales, como ha afirmado Ph.
Francescakis si no son propiamente el origen gedletica del reenvio, al menos si son
la toma de conciencia doctrinal del problemal@.théorie du renvoiParis, 1958, p.
226). No es, pues, el “problema general” mas aatfgero, en cambio, si es, sin duda,
el mas famoso. Si sobre los llamados “problemasngéas” del Derecho internacional
privado se publicaron en el siglo XX diversas maatigs, especialmente en la segunda
mitad, no es frecuente hoy encontrarse con estedépobras. Por lo que al reenvio
atafie, aparte de las numerosas notas y los mudimsgas que vieron la luz, asi como
del tratamiento del tema en exposiciones gene@e® cursos y manuales, desde la
breve monografia de G. C. Buzzdtir{nvio nel diritto internazionale privatoMilano,
1898) se sucedieron en la primera mitad del sigld #iversas publicaciones
independientes de distinta entidad, unas fuerosapds, mas o menos amplios, como
el de T. BogianckinoQel rinvio nel diritto internazionale privatdylilano, 1901, 41
pags.), o el de A. CavaglieriLd teorica del rinvio in qualque sua speciale
manifestazioneMilano, 1905, 22 pags.) mientras otras alcanzaeorcdtegoria de
“libro” como las obras de M. LigeoixL& question du renvoi en droit international
prive, Périgueux, 1902, 172 pags.), Isahe (envoi en droit international privdaris,
1901, 200 péags.) y E. Potud question du renvoi en droit international privéaris,
1913, 361 péags.). Tras el curso profesado en 1828ipLewald [a théorie du renvi

en la Academia de Derecho internacional de La Hayarimera mitad de la centuria se
cierra con la monografia de M. Philonenka théorie du renvoi en droit international
privé, Paris, 1935, 362, pags.), y los breves opusculds. @astillo El problema del
reenvio,Santiago, Chile, 1942, 76 pags.) y M. Decle8al(problema del rinvio nel
diritto internazionale privato,Trieste, 1942, 10 pags.). Ya en la segunda mitath de
centuria de gran interés fueron, en particular,gstsidios debidos a Ph. Francescakis,
antes citado, y J. Navarrete Barruefd feenvio en el Derecho internacional privado,
Santiago, Chile, 1969). E iniciado el tercer miteri reenvio no es, desde luego, un
tema ni agotado ni que haya perdido un apice @eéstpara la doctrina; prueba de ello
son las multiples notas, articulos y estudios gpe@ficamente se han dedicado, en
esta primera quincena del siglo XXI, a esa “etemerella del reenvio”, como a él se
referia W. Wengler en la sesion plenaria celebratlg,de septiembre de 1961, por el
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Institut de Droit Internationalv. Annuaire de I'Institut de Droit Internationabl. 49,
1961-II, p. 284). Efectivamente, pueden citarséreeotros, en los afios 2000 a 2005 los
trabajos de C. Briere, J. Von Hein, K. Siehr, Fu8aert, M. Chait, K. Roosevelt, K.
Schurig, y de 2006 a 2013 los de M. Davies, A. Disktn, A. Mills, F. Morisset, P.
Courbe, C. Le Gallou, C. Campiglio, P. Chevalierdernu, el curso profesado por A.
Davi en la Academia de Derecho internacional de Haya, E. Agostini, etc.,
bibliografia, por cierto, en la que no esta ausentioctrina espafiola ( asi, entre otras,
las contribuciones de F. Castellanos, |. Calvé,alner, M. Virgds, etc.). Pues bien, a
todo ello se aflade ahora, siguiendo ese “tractessu@’ en materia de reenvio, la
colosal monografia del joven jurista Gian Paolo Roa) profesor ordinario de la
Facultad de Derecho de la Universidad de Ginebtee qonstituyd su tesis de
habilitacion de la Universidad de Saint-Gall, y quog sus planteamientos, su amplitud,
densidad, profundidad y exhaustividad no dudo #maf que, con seguridad, sera una
obra de obligada referencia, consulta y estudio Jago de los proximos decenios.

El libro esta estructurado en dos partes dividiéedia primera, en dos titulos, el
segundo de los cuales comprende dos capitulosgadiedia la tesis, la antitesis y la
basqueda de una sintesis que el autor expone tesolena de la regla encargada de
solucionar el conflicto de reenvio, analizando méiremia internacional, o conflicto
internacional de leyes y sus defectos, asi comurdaencion y resolucion de dicha
antinomia. La mencionada parte finaliza con la expén de la sustancia posible de la
regla encargada de solucionar el conflicto de rieeswbre la base de dos criterios: la
proximidad y la autonomia, considerando al respes@rgumentos logico, juridico y
practico, asi como las reservas que suscitan kaslasi autonomia y proximidad
respecto la prueba de las situaciones de reenvinlaEsegunda parte se analiza la
sintesis y eDerecho positivo, poniendo de relieve, en prirdemtno, la compatibilidad
de la sintesis con las soluciones legislativas,egulamente con las soluciones
jurisprudenciales en Europa, que quedan encuadeadas primer capitulo, el cual ya
de por si podria constituir una monografia indefmnd, dedicado al estudio
exhaustivo del reenvio en materia sucesoria, efulagprudencias francesa, inglesa,
alemana y espafiola, asi como en la jurisprudesta@eunidense, desde los casos mas
antiguos, los clasicos que trascienden las jurtsgraias nacionales, hasta los mas
recientes, muy numerosos ya que el Derecho heredha sido siempre un campo
extremadamente propicio tanto para la teoria cor@ pa practica del reenvio,
pudiendo afirmarse, sin duda, que los casos judiimas célebres y mas aludidos y
estudiados, en materia de reenvio, son ejemplaosiglentro del sector del Derecho
sucesorio. Un segundo capitulo esta dedicado adetiga del reenvio en materia
delictual, donde el autor analiza las solucionesadgurisprudencias, francesa, belga,
alemana, estadounidense y australiana.

La obra no expone el problema en la forma que padienominarse “tradicional”,
como las monografias publicadas en el siglo pasando,que trasciende de ello, va mas
alla, y se adentra, de ahi su gran valor, en eltérpbopio de la filosofia del derecho
enmarcando en ella el reenvio, es decir, estudidosld‘aspectos filoséficos” del
problema, porque no hay que olvidar que cualgaierarjuridica o problema de derecho
responde a una “filosofia” como asi pusieron, acamente, de relieve W.
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Goldschmidt con siBistema y filosofia del Derecho internacional pdeaBuenos
Aires, 1952-1954) y H. Batiffol con susspects philosophiques du droit international
prive, (Paris, 1956). Podria decirse que el autor intredpor emplear la terminologia
de Kant en sWKritik der praktischen VernunfgRiga, 1788), umuevo idiomaen el
tratamiento del reenvio.

Es desde este prisma original, nuevo, desde eletjumutor sostiene que segun la
hipétesis a partir de la cual la tesis, juridicgonactica, ha forjado sus decisivos
argumentos, y de la que depende la pertinenciaaggimento logico, el Estado
extranjero designado por la regla conflictual dedofse adhiere a la ley material
designada por su regla de conflicto sin poner etadw caracter definitivo, y el foro
solamente puede alegar estos argumentos de laetedess medida en que el Estado
extranjero, por su parte, se adhiera a éstos. pddelsis realista en los comienzos de la
aparicion de la cuestion en la practica; la exolusiel reenvio que el foro estaba en su
derecho de postular en el Estado designado eréersosel autor, mero fruto de la
ignorancia del problema; pero hoy ya no lo es. [Bael retorno a la ley del foro deja
entrever que la designacion de la ley extranjergose al servicio de la armonia y que,
si no lo consigue, pierde su razon de ser.

Por otra parte el autor se inclina hacia la idelacdécter facultativo de las reglas

conflictuales en virtud del cual los litigantes dgbn ser autorizados a acordar la
aplicacion de la ley del foro o de la ley extraajdesignada por la regla conflictual del

foro, aunque considera que teniendo en presergesdomentos de los mantenedores y
los detractores de esta idea parece que todosddlmsrian ponerse de acuerdo para
admitir el caracter facultativo de la disposiciégislativa sobre el reenvio, ya sea por
principio favorable o contraria a éste. Admiticeliel autor, el caracter facultativo de la

regla sobre reenvio, es abrir a los litigantesidartad de designar en el curso del

proceso una u otra de las leyes en conflicto deviee

Las ideas que se acaban de subrayar son solameejeraplo minimo del desarrollo
filosofico y de la originalidad de la que el aulace gala a lo largo de sus profundas y
doctas investigaciones sobre el reenvio. El libe cuidada ediciéon, finaliza con una
sintesis ciertamente amplia (paginas 659-688), wildiografia practicamente
exhaustiva, la relacion de las decisiones judisi@i¢gadas a lo largo de sus paginas
dictadas en Europa por los Tribunales de Alemahistria, Bélgica, Espafa, Francia,
Paises Bajos, Portugal y Reino Unido, y por losaexiropeos de Argentina, Australia,
Estados Unidos de América, Libano y Tunez, asi ctvassentencias del Tribunal de
Justicia de la Union Europea. Por ultimo, se acgrapsn indice analitico muy util.

De cara a posteriores ediciones seria muy inteieesamriquecer la obra con una
relacion de Derecho comparado que contenga losstgdsitivos sobre reenvio en los
sistemas nacionales, al menos en los de base &gls que se ha producido, con el
paso del tiempo, no solamente un incremento de €stabra de Francescakis recogia
una veintena de ellos: trece europeos, cinco esg@tuno africano y otro americano, si
bien, claro est4, la Comunidad internacional deadtst en 1958 era mucho mas
reducida que lo es hoy), sino también notables ficadiones; sirvan de ejemplo el
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caso de Espafa que, si en 1974 impuso la acep@eidaenvio de retorno o de primer
grado, en el articulo 12. 2 del Cdédigo civil, colasion del reenvio a tercera ley o de
segundo grado, este ultimo ha venido a ser impusste diere el caso, solamente en
materia de capacidad para obligarse por letra uhbica cheque y pagaré a la orden, por
los articulos 98 y 162 de la Ley 19/1985, de 1qutie, Cambiaria y del Cheque, y
también el caso de Italia que de la prohibiciémltoel reenvio en el articulo 30 del
Cadigo civil, de 16 de marzo de 1942, ha pasadinatalo en el articulo 13 de la Ley
de 31 de mayo de 1995 de reforma del sistemantal@e Derecho internacional
privado, pudiendo afirmarse que hoy el reenvioeegaheral admision en la mayoria de
los ordenamientos juridicos nacionales, a difeeert® lo que ocurre en el marco
convencional, en el cual, por cierto al igual queles Reglamentos de la Union
Europea, suele quedar rechazado salvo raras eswepcque las que se admite,
recuérdense la Convencion de La Haya de 12 de jdeidl902 para regular los
conflictos de leyes en materia de matrimonio, g#talo 2 de la Convention destinée a
régler certains conflits de lois en matiere derdsttde change et de billets a ordre
(Ginebra, 7 de junio de 1930), y de la Conventiestidée a régler certains conflits de
lois en matiere de cheques (Ginebra, 19 de mard®8g), asi como la Convenciéon de
La Haya de 15 de junio de 1955 para regular lodlictos entre la ley nacional y la ley
del domicilio.

Para concluir, cabe sefalar que, a mi parecehalteamos ante una obra digna de todo
elogio, la cual, como afirma el profesor Bertrandc@&l en el prefacio, no queda
confinada a la atmosfera etérea de las ideas psnas, que, por el contrario, se
desenvuelve en el campo abierto de la razén paac¥cpor ello, por su filosofia
tedrico-practica, por sus novedosos planteamigngsinnegable valor, como ya se ha
dicho perdurard largo tiempo como fundamental emathlogo bibliografico de la
ciencia del Derecho internacional privado.

José Antonio Tomas Ortiz de La Torre
Universidad Complutense de Madrid
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